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1 EINFUHRUNG

Der Klimawandel beeinflusst bereits heute direkt und indirekt (zum Beispiel durch Nutzungs-
anderung, s. EITZINGER et al. 2009, VON HAAREN & SAATHOFF 2009) das Vorkommen der Tier-
und Pflanzenarten in Europa und wird auch als ein wichtiger Gefahrdungsfaktor fir Lebens-
raume und Arten im Naturschutz intensiv diskutiert (z.B. HOFFMANN 1995, LEUSCHNER &
SCHIPKA 2004, ZEBISCH et al. 2005, WESEMULLER 2006, KINZELBACH 2007, HUBNER et al. 2008,
BUNDESVERBAND BERUFLICHER NATURSCHUTZ 2009, VOHLAND & CRAMER 2009, VON HAAREN &
SAATHOFF 2009, OTT et al. 2010). So zeigt eine Analyse aus dem Bodenseegebiet im Zeitraum
1980 - 2002 z.B., dass Klimaanderungen als Faktor fir Bestandsveranderungen der Fauna
wichtiger waren als Anderungen der Landnutzung (BAUER et al. 2005). Fiir Flora und Vegetation
ist der Einfluss der Landnutzung von so zentraler Bedeutung, dass der Faktor der
Klimaanderung als alleinige Ursache fir Verdnderungen nur schwer zu quantifizieren ist. (z.B.
HELLBERG 2006, METZING 2006, DIERSSEN et al. 2007). Der Effekt der Arealverschiebung von
Pflanzenarten und Vegetationszonen durch die allgemeine Erwarmung ist jedoch an
zahlreichen Beispielen in Europa belegt (z.B. GRABHERR et al. 1994, JumP et al. 2007). Es gibt
noch grofRe Unsicherheiten Uber die Zeithorizonte, in denen Veranderungen in bestimmten
R&aumen auftreten. Dies betrifft insbesondere Flora und Vegetation, da die Pflanzenarten haufig
eine geringe Ausbreitungsfahigkeit besitzen und die Etablierung in bestehenden Okosystemen
nur einem Bruchteil der Arten gelingt, deren Diasporen neue Areale erreichen (KOWARIK 2003).
Vogel der Agrarlandschaft, Langstreckenzieher und Arten mit Verbreitungsschwerpunkt in
Skandinavien nehmen ab, Feuchtgebietsarten und mediterrane Arten nehmen bei den Vdgeln
zu (LEMOINE et al. 2007). Eine Reihe von weiteren Studien belegten bzw. diskutierten

klimabedingte Veranderungen z.B.

e auf die Verbreitungsareale von Arten (z. B. LUBBERT 2007, MULLER-MOTZFELD 1995,
KESEL & GODEKE 1996, PARMESAN et al. 1999, OTT 2000, SCHULTZ 2000, BROMMER
2004, METZING 2006, OTT 2007, POMPE et al. 2009a, 2009b)

e das Zugverhalten von Vdgeln (BERNDT 1996, PULIDO & BERTHOLD 2001, HUPPOP &
HUPPOP 2005, PEINTINGER & SCHUSTER 2005, FIEDLER 2008)

e die Phanologie von Pflanzen (z.B. JENTSCH et al. 2008, EITZINGER et al. 2009)

o die Veradnderung limnischer Lebensrdume (z.B. MOUTHON & DAUFRESNE 2006)

o die Verlangerung der Vegetationsperiode, z.B. 7-8 Wochen in Skandinavien seit 1980
(CARTER 1998)

e die Brutzeiten von Végeln (z. B. CRICK et al. 1997, BERGMANN 1999)

e das Vorkommen von Neophyten und Neozooen (z. B. SUKOPP & WURZEL 1995, BERGER
& WALTHER 2008, GORISSEN 2010)

e die Zunahme von Schadlingen (EITZINGER et al. 2009)
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o die Aufgabe landwirtschaftlicher Nutzflachen durch erhéhte Wasserstande (z.B.
SCHIRMER 2006) und die Zunahme naturnaher Lebensrdume

e die biologische Vielfalt (METzING 2006, BEIERKUHNLEIN 2007)

e Natura-2000-Gebiete (PETERMANN et al. 2007)

e Veranderung der Waldvegetation (VESTE 2009)

e Zunahme immergriner Pflanzenarten in Waldern (DIERSCHKE 2005, BERGER & WALTHER
2007)

¢ Die Baumartenzusammensetzung unserer Walder (REIF et al. 2010)

Zukunftig werden sich diese Verdnderungen héchstwahrscheinlich deutlich verstéarken, wie
Uberregionale Studien zum Beispiel an Brutvogeln (z.B. HUNTLEY et al. 2007) und Tagfaltern
(z.B SETTELE et al. 2009) sowie FFH-Arten (SCHLUMPRECHT et al. 2010) belegen. So geht man
inzwischen davon aus, dass 54% der europaischen Tagfalterarten bis 2080 schon bei Annahme
des Nachhaltigkeitsszenarios mehr als 50% ihres Areals verlieren kénnten. Auch fur die FFH-
Arten Deutschlands ermittelt eine Studie ein erhebliches Gefahrdungspotenzial durch die
Klimaanderung (SCHLUMPRECHT et al. 2010).
Mit vorliegender Studie sollen fir das neue Landschaftsprogramm Bremen die mdglichen
Auswirkungen des Klimawandels auf Biotope, Tier- und Pflanzenarten des Stadtgebiets Bremen
fur die ZeitrAume 2010 bis 2020 (Geltungsbereich des LAPRO) sowie 2010 bis 2050 (Zeitraum
des KRIM-Klimaszenarios) (SCHIRMER & SCHUCHARDT 2007) eingeschatzt werden. Auf3erdem
sollen mdgliche Konsequenzen fir Naturschutz, Landschaftsplanung und Monitoring aufgezeigt
werden. Die Einschatzung erfolgt durch die Auswertung Uberregionaler Studien und
Publikationen sowie anhand der Erfahrung lokaler Experten in Bremen, die in die Erstellung
dieser Studie eingebunden worden sind.
Das Gutachten gliedert sich nach einer Einfihrung (Kap. 1) und der Datengrundlage und
Vorgehensweise (Kap. 2) im Wesentlichen in drei Teile:

Kap. 3: Bisherige mit dem Klimawandel korrelierte Veranderungen in Bremen

Kap. 4: Prognose moglicher Auswirkungen des Klimawandels bis 2020 und 2050 auf

Arten und FFH-Lebensraumtypen

Kap. 5: Konsequenzen fur den Naturschutz in Bremen
Die Studie enthélt viele Tabellen, die einen schnellen Uberblick iiber potenzielle Veranderungen
ermoglichen. Inhaltlich konzentriert sich die Studie auf Landschaftsraume und nicht auf
Siedlungsflachen. Der Schwerpunkt der Studie liegt auf der Analyse und Prognose der
Veranderungen der Fauna, da diese naturgemald schneller auf klimatische Verénderungen
reagiert (z.B. konnen sich viele Tierarten schnell ausbreiten bzw. schnell auf
Umweltveranderungen reagieren). Auflerdem konnen diese Veranderungen leicht und schnell

festgestellt werden (es gibt z.B. viele Berufsornithologen).
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2 DATENGRUNDLAGE, VORGEHENSWEISE UND KLIMATISCHE
GRUNDLAGEN

Die Studie basiert auf den Grundlagen des Verbundprojektes ,Klimadnderung und
Unterweserregion (KLIMU)" (z.B. OSTERKAMP & SCHIRMER 2000, KRAFT & SCHIRMER 2001), der
Studie von KESEL (2000a) Uber die Auswirkungen der Klimaerwarmung auf Flora und
Vegetation im Unterweserraum, tUberregionalen Publikationen wie z.B. dem Klimaatlas fir Vogel
(z.B. HuUNTLEY et al. 2007), dem Klima- Risikoatlas (z.B SETTELE et al. 2009), der
Gefahrdungsabschatzung fir FFH-Arten in Deutschland (SCHLUMPRECHT et al. 2010),
Publikationen aus dem Bremer Raum (KESEL & GODECKE 1996, KUNDEL & KESEL 1997, HANDKE
2000, KESEL 2000b) sowie den Erfahrungen von verschiedenen Fachleuten vor Ort wie zum
Beispiel A. TESCH, D. ZACHARIAS, F. HELLBERG, R. KESEL, A. BELLMANN, J. SCHOLLE, L. BACH,
U. RAHMEL, U. HANDKE und M. ScCHIRMER. Die Erfahrungen dieser Experten wurden durch
Abfrage in die Studie integriert. AuRerdem wurden einzelne Experten befragt beziehungsweise
um kleine Textbeitrdge und Einschatzungen gebeten.
Nach der Literaturauswertung ist eine erste Fassung des Gutachtens erstellt worden, die mit
dem Auftraggeber abgestimmt wurde. In einem zweiten Schritt wurden die wesentlichen
Prognosen des Gutachtens in kleineren Gesprachsrunden bzw. schriftlich mit Bremer Experten
abgestimmt. Danach wurde die endglltige Fassung des Gutachtens angefertigt.
Unterschiedliche Auffassungen und Einschatzungen, insbesondere in Bezug auf Flora und
Vegetation werden, ohne diese im einzelnen zu bewerten, wiedergegeben. Hierdurch wird ein
Diskussionsstand dokumentiert, der aus der aktuellen Breite an Einzelbeobachtungen und den
daraus resultierenden Prognosen resultiert. Ergebnisse aus bundesweit aktuell laufenden
Projekten werden hier in Zukunft bessere Grundlagen fur Prognosen schaffen (DENGLER et al.
2010).
Wortlich Ubernommene Textstellen aus dem Gutachten von KESEL (2000a) sind kursiv
wiedergegeben. Grundlage der bisherigen Veranderungen von Fauna und Flora sind die
Auswertungen zur Klimaentwicklung in Bremen (aus KESEL 2000a). Kritische und erganzende
Anmerkungen zu den Ausfuhrungen sind in Fu3noten dargestellt.
Die Klimaentwicklung in Bremen zeigt auf der Grundlage der Wetterdaten des Bremer
Wetteramtes und nach HEINEMANN (2003) folgende Trends (zur weiteren Veranschaulichung
siehe KESEL & GODECKE 1996):
Temperatur:

e Anstieg um ca. 1,1°C nach HEINEMANN (2003) in den letzten 100 Jahren, davon alleine

in den 1990er Jahren + 0,9°C; Jahresmitteltemperatur der 1990er Jahre = 9,5°C*

! HEINEMANN (2003) weist darauf hin, dass ein Teil dieser Erwdrmung auch auf eine zunehmende Urbanisierung
(Ausdehnung der bebauten Flache) zuriickzufiihren ist (,Warmeinsel* Stadt).
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e Anstieg aller Jahreszeittemperaturmittel, am starksten des Wintermittel um ca. 3°C;
Anstieg des Julimittels um 1,2°C von 17°C im langjahrigen Mittel 1950-80 auf 18,2°C in
den 1990er Jahren

e Befand sich der Bremer Raum nach dem langjéahrigen Mittel 1993-60 noch auf der 17°C-
Juli-Isotherme (SCHUEPP & SCHIRMER 1977), so ist im Mittel der 1990er Jahre die 18°C-
Isotherme Uberschritten

Niederschlag:

o Riuckgang des Jahresniederschlags um ca. 31 mm in den 1990er Jahren gegeniber

dem langjahrigen Mittel 1950-1980 (716 mm zu 685 mm)

Dabei vor allem Riuckgang im Sommer und Frihjahr und Anstieg im Herbst

Die Prognosen stitzen sich auf das bei KESeL (2000a) bzw. im KLIMU-Gutachten (z.B.
OSTERKAMP & SCHIRMER 2000, KRAFT & SCHIRMER 2001) genannte Klimaszenario 2050. Dabei
werden fir Temperatur, Niederschlage und Tidehochwasser folgende Veranderungen

prognostiziert (aus KESEL 2000a):

Temperatur in °C ) ) . .

(Luft, bodennah) Niederschlag in mm Tidehochwasserstand in cm
Jahreszeit 1961-90 2050 1961-90 2050 1961-90 2050
Winter 1,5 4.4 156,5 181,0 107,1 120,8
Frihjahr 8,2 11,4 158,0 193,0 76,7 84,0
Sommer 16,6 19,3 205,4 193,0 67,3 72,6
Herbst 9,6 11,8 172,4 193,5 99,1 106,5
Jahr 9 11,7 692,3 760,5 87,6 93,4

Zu erwarten ist demnach fir das Klimaszenario Bremen 2050:

e ein jahreszeitlich ungleich verteilter Temperaturanstieg um 2,7°C auf 11,7°C im
Jahresmittel, was auch bedeutet, dass auf dem Weg dorthin eine Reihe von Jahren tber
12°C liegen werden (Grenze zum warm-temperaten Klima).

e es wird in der Tendenz keine Frostmonate — d.h. Monate mit mittleren Minimumwerten <
0°C - mehr geben, also ganzjahrig bioklimatisch glinstige Bedingungen herrschen, was
eine Verlangerung der Vegetationsperiode bedeutet; einzelne Frosttage bis —monate
konnen jedoch weiterhin vorkommen.?

e ein Sommermittel Gber 19°C, was mediterrane-submediterrane Sommer mit ,Ausfliigen”

ins tropische oder zumindest subtropische Klima bedeutet.

? Dies wird auch zukunftig fur viele potentielle Einwanderer der begrenzende Faktor sein. Froste unter -10 °C, wie sie
zumindest bis 2050 auch weiterhin auftreten werden (vgl. Klimaszenarien des PIK Potsdam fir Bremer
Schutzgebiete), gelten z.B. bereits als absolutes Limit fiir viele ausdauernde Arten der meridionalen Zone.
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e eine Zunahme der Niederschlage um ca. 10%, die ebenso jahreszeitlich ungleich verteilt
sind mit einer starken Zunahme im Frihjahr und einer Abnahme im Sommer; insgesamt
stellt sich nahezu eine Gleichverteilung der Niederschlage tber das Jahr ein.

e eine Verstarkung eines monsun-artigen Friihjahrsklimas mit hohen Luftfeuchtigkeiten.®

e eine Verstarkung des sommerlichen Wasserdefizits aufgrund der hoheren
Evapotranspirationsraten, verursacht durch hohere Temperaturen wie grof3ere
Blattflache pro Bodenflache.

e ein gewisser (Stauwasser ist nicht Frischwasser) Ausgleich des Wasserdefizits durch
erhohte Wasserstande, die durch den erwarteten erhdhten Tidenhub um 30 cm und den
Meeresspiegelanstieg um 55 cm verursacht werden; er reicht von + 20 cm in
Weserndghe und + 50 cm in Kistenndhe bis zu 0 cm am Rande der Marschen und
flussaufwarts.*

e vermehrte Uberflutungen im Deichvorland durch weitere, windbedingte Erhéhung des
Tidehochwasserstandes vor allem im Winter (+ 13,7 cm), aber auch im Frihjahr und
Herbst (+ 7,4 cm), wahrend Sommerhochwasserstéande zuriickgehen (- 5,3 cm).

e eine Zunahme der mittleren Wassertemperaturen um 2-4°C, dazu bei Sonnenschein
eine Verstarkung der zusatzlichen systeminternen Erwdrmung durch schwimmende

Vegetation (zumindest zeitweise tropische Gewasserverhaltnisse®

% Aktuell ist jedoch haufiger das Auftreten trocken-warmer Phasen im Friihjahr festzustellen.

“ Dies betrifft die auRendeichs und unmittelbar flussnah gelegenen Bereiche, binnendeichs ist ohne vermehret
Zuwasserung mit einer Zunahme des sommerlichen Grundwasser-Flurabstandes zu rechnen.

Strahlungsintensitat und die Jahreszeitenperiodik sind weiterhin durch die Lage des Gebietes in der nordlichen
Temperaturenzone gepragt.
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3 BISHERIGE MIT DEM KLIMAWANDEL KORRELIERTE VERANDERUNGEN
VON FAUNA UND FLORA IM STADTGEBIET VON BREMEN
BEZIEHUNGSWEISE IN NORDWESTDEUTSCHLAND

Eine eingehende Analyse der Veradnderungen in Bremen liegt bisher nicht vor, da ein
umfassendes Monitoringprogramm, das viele Gruppen und alle Freiflachen umfasst, erst seit
2004 mit dem IEP existiert. Somit stehen aus dem IEP weitgehend nur Daten der Ersterfassung
und keine Vergleichsdaten zur Verfliigung. Es gibt allerdings Beobachtungen an einzelnen
Tierarten und —gruppen aus der Bremer Flussmarsch (z.B. HANDKE 2000) sowie an einzelnen
Pflanzenarten aus Bremen (KESEL & GODECKE 1996, KUNDEL & KESEL 1997, KESEL 2000a und
2000b, HANDKE & TESCH 2009). AuRRerdem sind Verdnderungen bei Brutvogeln (SEITz et al.
2004, HANDKE & TESCH 2008), rastenden Vogeln (SEITz et al. 2004, EIKHORST 2006) und
Heuschrecken (HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998, GROTJAHN & HANDKE 2000) dokumentiert.
Hinweise finden sich auch in den Endberichten von Erfolgskontrollen (z.B. HANDKE et al. 1999,
TESCH 2003, JORDAN & OKOLOGIS 2007). In Tab. 1 sind auf der Grundlage einer umfassenden
Uberregionalen Literaturauswertung, der oben aufgefiihrten Arbeiten sowie der IEP-Ergebnisse
2004-2008 beispielhaft einige klimabedingte Veranderungen in der Fauna und Flora fir den

Bremer Raum dargestellt.

Tab. 1: Auswirkungen bisheriger Klimaverdnderungen auf Fauna und Flora mit Beispielen aus Bremen
(Stand 01.01.2010).

Indikatoren und Effekte Beispiele aus Bremen
1. Anderung der Phanologie

e  Frihere Rickkehr von Zugvégeln aus dem WeiRstorch (2 Wochen), Tupfelralle (2 Wochen), Austernfischer
Winterquartier (16 Tage), Kampflaufer (8 Tage), Flussseeschwalbe (10 Tage),
Teichrohrsanger (6 Tage), Zilpzalp (16 Tage), Dorngrasmiicke
(7 Tage), Grauschnapper (17 Tage), Beutelmeise (13 Tage)

e Tendenz zur Uberwinterung Hausrotschwanz, Gebirgsstelze, Bachstelze, Singdrossel,
Moénchgrasmiucke, Zilpzalp

. Fruhes Auftreten bei Tagfaltern, Heuschrecken und Moosjungfern, Friihe Adonislibelle, Grasfrosch, Ochsenauge
Libellen und frihere Laichzeiten bei Lurchen

e  Fruherer Brutbeginn und langere Brutzeiten z. B. Kiebitz (1. Marzdekade)

e phéanologische Verfriihung des Vor- u. Erstfriihlings
im Zeitraum 1991-2000 um ca. 2 Wochen
gegeniiber dem Zeitraum 1961-1990, spéterer
Eintritt von Spéatherbst und Winter (HEINEMANN

2003)
2. Einwanderung/Wiederauftreten von Arten mit e Avifauna: Silberreiher (Gast), Weil3fligel-
Verbreitungsschwerpunkt in SW, S und SE-Europa seeschwalbe (Gast), Stelzenlaufer (2000),

Schwarzkopfméwe (2000), Mittelmeermdwe (1992)

e Libellen: Spate Adonislibelle, Sudliche Binsenjungfer,
Kleines Granatauge, Friihe Heidelibelle, Feuerlibelle

. Heuschrecken: Mediterrane Eichenschrecke, GrofRe
Goldschrecke

e  Schmetterlinge: Resedafalter, Postillion, C-Falter,
Taubenschwanzchen

. Blattkafer: Hispella atra, Chrysolina hyperici

e Russelkafer: Larinus planus, Rhinocyllus conicus,
Magdalis rufa
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3. Rickgang von Arten des Feuchtgrinlandes und der
Moore (Arten kihl-feuchter Klimate bzw. Biotope)

4. Ruckgang von Langstreckenziehern (mogliche
klimabedingte Verschlechterungen auf dem Zugweg /im
Winterrastgebiet)

5. Haufigeres Vorkommen von Arten (Bestandszunahme
und Besiedlung neuer Flachen) aufgrund verbesserter
Lebens- und Aufzuchtsbedingungen und geringerer
Winterverluste

6. Forderung von Neozoen/Neophyten durch veranderte
Klimafaktoren

7. Anderung der Habitatpraferenz als mégliche
Anpassung an veranderte klimatische Faktoren

8. Veranderung in den Rastgebieten

e Laufkéafer: Calosoma inquisitor, Ophonus
signaticornis, Panagaeus bipustulatus, Bembidion
ruficorne

e  Scheinbockkafer: Oedemera nobilis
e  Sonstige Fauna: Streifenwanze, Wespenspinne

e Z.B. alle Watvogelarten des Griinlandes (mit
Ausnahme des Grol3en Brachvogels)

e Rickgang des Grasfrosches

. Rickgang hygrophiler Laufkaferarten auf vielen
Grinlandstandorten

e Rickgang von Wiesen- und Buntem Grashupfer
(Chor. dorsatus / Omoc. viridulus)

e Rickgang von botanischen Kennarten des
Feuchtgrinlandes und der Moore. (Der Klimawandel
ist sicher nur eine, vermutlich im Moment noch
untergeordnete, Ursache.)

Waldlaubsanger, Trauerschnapper

e  Weilstorch, Schwarzkehlchen, Wachtel, Grol3er
Brachvogel, Griinspecht (Zunahme der
Nahrungstiere Ameisen), Rohrdommel (als Gast),
Eisvogel

e Ringelnatter (giinstigere Entwicklungsbedingungen
der Eier)

e  Spiegelfleck-Dickkopffalter, Sumpfschrecke,
Nachtigall-Grashupfer

. Maikafer, Nashornkéafer

Tiere: Einwanderung von Nilgans (1996), Rostgans (2000),
Mandarinente (1997), Asiatischer Marienkéafer,
Kastanienminiermotte; Pflanzen: Azolla filiculoides, Lemna
turionifera, L. aequinoctis, , Vulpia bromoides, Hordeum
murinum, Myriophyllum heterophyllum

. Die Heideart Schwarzkehlchen besiedelt zunehmend
Feuchtgrunlandstandorte

e  Der Nachtigall-Grashupfer und der Laufkafer Poecilus
cupreus besiedeln zunehmend
Feuchtgrunlandstandorte; diese Arten waren friher
typisch fir Ruderalstandorte

e Die Waldart Faulbaumblauling besiedelt Garten- und
Parkanlagen

e  Arten aus Nord- und Osteuropa nehmen ab (z. B.
Gansesager, Nebelkrahe, Rauhfu3bussard)

e Arten mit Uberwinterungsgebieten in Mittel- und
Siuideuropa treten verstérkt auf (z.B. Schnatter- und
Loffelente)

. Ganse Uberwintern zunehmend im Bremer Raum

. Kraniche rasten zunehmend im Bremer Raum
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Die Angaben machen deutlich, dass bereits in den letzten zwei Jahrzehnten viele
Veranderungen in der Bremer Fauna und vereinzelt auch in der Flora aufféllig waren, die direkt
oder indirekt mit klimatischen Verdnderungen in Verbindung gebracht werden kénnen. Bisher
hat sich der Klimawandel bei den einzelnen Artengruppen sehr unterschiedlich bemerkbar
gemacht. Wahrend phéanologische Verdnderungen bei fast allen Tiergruppen und in der
Vegetation auffallig waren, ist eine Erhdhung der Artenzahl vor allem bei den Libellen zu
verzeichnen.

Einige besonders gravierende Veradnderungen sollen nachfolgend noch besonders
hervorgehoben werden:

» Die Wiesenbriter, insbesondere die Watvogel, sind mit Ausnahme des Grol3en
Brachvogels in allen Bremer Feuchtgrinlandgebieten seit Mitte der 80er Jahre um 69,5
bis 86,6 % zuriickgegangen (s. Abb. 1). Ursache hierfur ist mdglicherweise die
zunehmende  Trockenheit in der Brutzeit, aber auch die intensiveren
Nutzungsmaoglichkeiten aufgrund der veranderten Witterungsverhaltnisse (z. B. friiherer
Schnitt, Umwandlung von feuchtem und mesophilen Grinland in Intensivgrinland). Es
gibt inzwischen wiesenbriterfreie Grlunlandflachen z. B. im Werderland und
Niedervieland. Dies ist besonders relevant, da die Wiesenbriter zu den wertgebenden
Gruppen im Grunland gehdren (s. a. HANDKE im Druck). Friihere Nutzungstermine sind
allerdings nicht nur Folge der Witterungsverldufe, sondern auch des allgemeinen
Nutzungswandels in der Landwirtschatft.

» Bei einer weiteren wertgebenden Gruppe, den Wasservogeln (Ganse, Schwéane, Enten),
ergaben sich qualitativ und quantitativ sehr starke Verdnderungen. Bei den meisten
Arten nehmen die Bestande deutlich zu, einige Arten Uberwintern zunehmend (z. B.
Loffel- und Schnatterente). Die Schnatterente ist in den Flussmarschen inzwischen die
zweithaufigste dort britende Entenart geworden.

» Der Grasfrosch, neben der Erdkrote die haufigste Amphibienart in den Bremer
Grinlandgebieten, ist in diesem Lebensraum in ganz Bremen selten geworden. Dies
betrifft auch das Werderland (s. Abb. 2). Hier konnten 2005 keine gréR3eren Laichplatze
mit > 50 Laichballen mehr gefunden werden (HANDKE & TESCH 2010).

» Die Heuschrecken sind inzwischen in den Bremer Griinlandgebieten flachig verbreitet
und mit quantitativ bedeutsamen Vorkommen vertreten (GROTJAHN & HANDKE 2000).

Inzwischen wird diese Gruppe daher auch regelméRig bei Kartierungen bericksichtigt.

November 2010



Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen 11

» Die Veranderungen sind auch bei wertgebenden Arten wie z. B. der Sumpfschrecke (s.
Abb. 3) sehr grol3.

» Die Artenzahlen vieler Wirbellosengruppen haben sich durch die Zuwanderung
mediterraner Arten deutlich erhdht. Alleine bei den Libellen sind nach 1991 acht Arten
neu eingewandert.

» Gebietsfremde Arten (Neozooen und Neophyten) sind in einige Lebensrdume bzw. in
einige Flachen aspektbildend eingewandert. Beispiele sind das Schmalblattrige
Greiskraut in Sand- und Ruderalflachen oder der Algenfarn in Grében. Verstarktes
Vordringen der Grunlandart Arrhenaterum elatius (Glatthafer) in die Wegrander und
Boschungen und das Eindringen von Deschampsia flexuosa (Drahtschmiele) in
Heideflachen und Sandrasen (KESEL 2000a).

Ob bzw. in welchem Mal3e diese Entwicklungen durch den Klimawandel erklarbar sind, wird
unter Vegetationskundlern allerdings kontrar diskutiert. So breitet sich Senecio inaequidens
bereits seit Ende des 19. Jahrhunderts aus. Arrhenaterum elatior ist seit vielen Jahrhunderten
im Grunland wintermilder Lagen fest etabliert. Die Art bevorzugt warmere Standorte, breitet sich
aber auch durch Ansaaten und reduzierte Mahdhaufigkeit an den Wegrandern aus. Bei

Deschampsia flexuosa gilt der Stickstoffeintrag aus der Luft als Hauptursache fiir die Zunahme.

Regionale geobotanische Analysen zeigen auch, dass Zunahmen sogenannter warmeliebender
Pflanzenarten nicht per se auf die klimatische Erwarmung zurtickgefihrt werden kénnen und
dass auch keineswegs alle warmeliebenden Pflanzenarten von der Erwarmung profitieren (s.
HELLBERG 2006, METZING 2006). Nach Auswertungen der Florendynamik der letzten ca. 50
Jahre im Elbe-Weser-Gebiet (HELLBERG 2006) nehmen in der Summe nur die Warmezeiger
nahrstoffreicher Standorte zu, wahrend Warmezeiger nahrstoffarmerer Standorte ebenso stark
von teils drastischen Riuckgangen betroffen sind wie viele Armutszeiger nicht
warmebeglnstigter Standorte. Dies zeigt, dass der Nahrstofffaktor (v.a. Stickstoffeintrag) fur
den Florenwandel — bislang jedenfalls — weitaus bedeutsamer ist als die zweifelsohne
zunehmende Klimaerwarmung. Ein erheblicher direkter Einfluss der Klimaentwicklung auf die
bisherige Floren- und Vegetationsdynamik fur Kulturlandschaften ist wissenschaftlich belastbar
nur schwer zu belegen oder zu widerlegen, weil diese einem komplexen Wirkungsnetz aus
Landnutzung, Nahrstoff- und Hydrodynamik sowie klimatischen Randbedingungen unterliegen
(DIERSSEN 2008). Auch aus in groRerer Zahl vorliegenden phanomenologisch korrelierenden
Einzelbeobachtungen lassen sich in durch Faktorenkomplexe gesteuerten Systemen der
Kulturlandschaft daher derzeit kaum generalisierende Schllisse ableiten (DIERSSEN et al. 2007).
Klimabedingte Hohenverschiebungen von Arealen sind in natirlichen Okosystemen z. B. fir
Gebirgsregionen, fur Pflanzenarten und -gemeinschaften belegt (z.B. GRABHERR et al. 1994,
Jump et al. 2007). Fiur die Bremer Region werden bis 2080 nur geringe Verluste an

Pflanzenarten als Folge des Klimawandels prognostiziert (POMPE et al. 2009a). Es gibt jedoch
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Hinweise, dass mit einer Zunahme von warmeliebenden, Trockenphasen ertragenden Arten
gerade in urbanen Raumen zu rechnen ist, wie dies z.B. durch Wiederholungskartierungen der
Flora von Hildesheim exemplarisch belegt wurde (MULLER 2010). Fur die Niederlande konnte
durch die Analyse von Vegetationsaufnahmen fir den Zeitraum 1930-2010 gezeigt werden,
dass bei ahnlichen Klima- und Vegetationsverhdltnissen wie in Bremen vor allem in
Unkrautgesellschaften und Ruderalfluren eine Zunahme von warmeliebenden Florenelementen
festzustellen ist, wahrend dieser Trend sich in naturnahen Okosystemen (Walder, Griinland,

Heiden) nicht deutlich zeigt (HAVEMANN & JANSSEN 2008, JANSSEN et al. 2010).

Lebensraumbezogen sind fur den Bremer Raum Veranderungen im Artenbestand (lUberwiegend
der Fauna) bisher besonders in den Griunland-Graben-Gebieten, in Rohrichten und
FlieRgewassern, Sandrasen und Heiden sowie im Siedlungsraum aufféllig. Dagegen sind in den
FlieRgewassern, den grofRen Stillgewassern und den Waldern nur wenige klimatisch bedingte
Verdnderungen (siehe Tab. 2) festzustellen. Es muss aber auch beriicksichtigt werden, dass in
den Heiden und Sandrasen Veranderungen sicher auch durch Nutzungsanderungen (Abnahme
der traditionellen Nutzung vor allem in den letzten 50 Jahren) und Nahrstoffeintrage Uberlagert

bzw. verursacht werden. Dies gilt ebenso fir das Grinland.
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(Quelle: HANDKE & TESCH 2009).

Tab.2: Mdgliche Auswirkungen von Klimaveranderungen auf Bremer Lebensrdume sowie besonders
betroffene Tiergruppen und Vegetation. Lebensrdume mit besonders auffalligen Verdnderungen
sind grau hervorgehoben.

Lebensraum

Betroffene Artengruppen

Grinland / Graben

Vegetation, Lurche, Heuschrecken, Laufkéafer,
Watvoégel, Libellen

GrolRere Stillgewasser

Rastvogel

FlieRgewasser

Rastvogel

Roéhrichte / Feuchtbrachen

Heuschrecken, Tagfalter, Brutvogel

Sandrasen / Heiden

Tagfalter, Heuschrecken, Kafer, Wanzen, Vegetation
(die Auswirkungen in diesem Lebensraum werden
aber sehr stark von anderen Faktoren wie
Nutzungsanderungen Uberlagert)

Walder

Tagfalter

Siedlungsraum

Vegetation, Heuschrecken, Tagfalter
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4 PROGNOSE BZW. RISIKOABSCHATZUNG MOGLICHER AUSWIRKUNGEN
DES KLIMAWANDELS FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPLANUNG
IN DER STADT BREMEN BIS 2020 UND 2050

4.1 GRUNDLAGEN UND ANSATZE DER STUDIE

Die Einschatzung der mdglichen Verénderungen fir alle Zielarten (nach HANDKE & HELLBERG
2001 bzw. HANDKE & TESCH 2007) und weiteren wertgebenden Arten sowie FFH- Lebensraume
erfolgt tabellarisch. Auch fir Gebiete und MalRhahmen werden die Veranderungen beispielhaft
und in Form von Tabellen und Szenarien dargestellt. Bei den Arten werden die Zielarten sowie
sonstige wertgebende Arten, die zum Beispiel in den Erhaltungszielen der Natura-2000-Gebiete
oder in den Pflege- und Managementplanen aufgefuhrt sind, berlcksichtigt. Mit einbezogen
werden auch alle FFH-Lebensraumtypen in Bremen sowie die Lebensraum-Komplexe, die im
Biotopverbundkonzept behandelt werden. Die Beurteilung der Veranderungen erfolgt in einer

funfstufigen Skala:

-- sehr starker Rickgang

- Ruckgang
+/- keine Verénderung
+ Zunahme

++  sehr starke Zunahme
? keine Aussage mdglich

() grof3e Unsicherheit bei der Prognose (z.B. unterschiedliche Experteneinschatzung)

Fur die botanischen Zielarten weichen die Prognosen bzw. Risikoabschatzungen zwischen den
befragten Experten (F. HELLBERG, A. TESCH und D. ZACHARIAS) z.T. erheblich ab. Wesentlicher
Unsicherheitsfaktor fur die Prognosen ist, inwieweit sich langfristig indirekt die Nutzung von
Okosystemen andert (z.B. Zeitfenster fir Nutzung bzw. Phasen ohne Mdglichkeit der Nutzung
bei Grinland). Daher wurde fir die betroffenen Arten die Amplitude der Einschatzungen
dargestellt. In der Auswertung wurde jeweils die optimistischste und pessimistischste
Einschatzung alternativ bearbeitet.

Die Prognosen zur Veranderung der Fauna und Flora gehen von einem Status quo bei den
gestaltenden Naturschutzmal3nahmen in Bremen aus, d.h. von einem Szenario ohne gezielte
Anpassungsmalinahmen an die Klimafolgen (z.B. Anlage und Férderung neuer Lebensrdume).
Folgende Klimafaktoren kdnnten sich auf Vegetation, Flora und Fauna auswirken: Zunahme
milder und frostfreier Winter, Temperaturerhéhung im Frihjahr und Sommer, Zunahme von
Sturmereignissen, verlangerte Trockenperioden, veranderte Niederschlagsverteilung (Zunahme

von Uberschwemmungen) und allgemein eine Zunahme extremer Witterungsereignisse.
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Die Einschatzung, die auch von anderen Experten geteilt wird (z.B. Ergebnisse des

Fachgesprachs ,Klimawandel und Naturschutz* am 17.06.2009 in Kassel, SCHLUMPRECHT et al.

2010), geht bis zum Jahr 2050 von folgenden Entwicklungen aus, die sich vor allem im

Zeitraum 2020-2050 verstarken werden:

Mobile, sudlich verbreitete, wéarmeliebende Tierarten werden haufiger (z.B. Girlitz,
Feuerlibelle, viele Tagfalter- und Heuschreckenarten) bzw. wandern neu ein (Sudlicher
Blaupfeil). Dies betrifft vor allem stadtische Lebensrdume (Ruderalvegetation,
Verkehrswege, Gewasser, Gehdlze), Heiden, Sandrasen, Kleingewasser und Graben
und maoglicherweise auch Waldbestéande (Kiefernwalder).

Spezialisierte und in der Regel wenig ausbreitungsfahige Tierarten mit vor allem
boreomontaner Verbreitung wie z.B. Arten von tiefen Gewéassern und Moorarten, die in
Bremen nur selten und lokal verbreitet sind (Bremen Nord), gehen zurick (z.B.
Moorfrosch, Kleine und Nordische Moosjungfer, Mond-Azurjungfer) oder verschwinden
ganz (GroRe Moosjungfer). Diese kalteliebenden und -ertragenden Arten kbnnen
aufgrund der héheren Temperaturen physiologischen Stress erleiden.

Hygrophile Arten werden aufgrund von Trockenperioden im ,normalen®, d.h. nicht
Uberstauten Grinland und in den Rohrichten seltener werden (z.B. Bekassine,
Blaukehlchen, Gras- und Moorfrosch, Sumpfgrashipfer, verschiedene Laufkéafer). So
kommt es vermehrt zum Trockenfallen von Gewdéssern und zum Austrocknen von
Mooren, Rohrichten und Feuchtwiesen. Bei permanent limnisch lebenden Arten ist eine
héhere Sterblichkeit bzw. das lokale Aussterben von Arten zu erwarten.

Viele konkurrenzschwache und heute seltene und geféahrdete Pflanzenarten werden
aufgrund ihrer geringen Ausbreitungsfahigkeit, Isolation der Populationen sowie oft
enger Standortamplituden unabhéngig von Klimafolgen in diesem Zeitraum kaum
zunehmen.

In einigen Lebensraumen wie Sandrasen, Grunland und Ro6hrichten sind durch
Veranderung der Artenzusammensetzung und Verschiebung der Haufigkeiten von
Pflanzen auch strukturelle Veranderungen mit Folgen fur die Fauna (z.B. Ausbreitung
nitrophiler Arten in Rohrichten und Sandrasen) zu erwarten. Aul3erdem wird mit einer
Ausbreitung wuchskréftiger Pflanzenarten, die tUber Auslaufer Polykormone bilden (z.B.
Gréaser) und damit einhergehend einer Abnahme des Flachenanteils offener und luckiger
Flachen (offene Sandflachen) gerechnet.

Die Artenvielfalt in Bremen wird sich in vielen Lebensrdumen insbesondere durch die
Einwanderung von warmeliebenden Wirbellosen erhéhen (im Siedlungsraum auch bei
der Flora). Dies betrifft vor allem Arten mit breitem Habitatspektrum und effizientem
Ausbreitungs- und Vermehrungsverhalten. In bestimmten feuchten Lebensrdumen ist

hingegen ein Artenriickgang zu erwarten.
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Die veréanderte Phanologie von Vegetation und vieler einzelner Arten (frihere Ankunfts-
und Brutzeiten, langere Verweildauer von Brutvogeln und Wintergasten) wird sich auch
auf Management (z.B. Stauhaltung) und Nutzungsauflagen (z.B. Beginn der 1. Mahd,

letzter Termin fir das Walzen) auswirken miissen.

Fur die Entwicklung von Flora und Vegetation beim erwarteten Klimawandel sind aul3erdem

folgende Wirkungszusammenhénge von Bedeutung (weitgehend DIERSSEN et al. 2007 folgend):

Der Klimawandel bedeutet besonders fir viele an extremere Wasser-, Temperatur- und
Nahrstoffverhaltnisse angepasste konkurrenzschwache Arten — also die vorrangigen
Zielobjekte des botanischen Naturschutzes — Uber bereits bestehende Risiken hinaus
eine zusatzliche Belastung. Am starksten betrifft dies eng eingenischte (stentke)
ausbreitungsschwache Arten, die nur mit einzelnen oder sehr kleinen Lokal-
Populationen vorkommen.

Ein Gefahrdungsrisiko fiir viele konkurrenzschwache, stendke und ausbreitungslimitierte
Pflanzenarten wird selbst dann weiter bestehen, wenn aufgrund der Erwdrmung
theoretisch eine Beglnstigung zu erwarten wére (z.B. Arten der Sandrasen). So zeigen
Analysen des bisherigen Florenwandels, etwa innerhalb der letzten ca. 50 Jahre im
Elbe-Weser-Gebiet (HELLBERG 2006), dass Arten warmer nahrstoffarmer Standorte
ebenso stark vom Riickgang betroffen sind wie alle anderen Nahrstoffarmutszeiger; es
profitieren lediglich Warmezeiger ndahrstoffreicher Standorte (siehe Kap.3). Die
floristische Diversitat limitierenden bzw. gefdhrdenden Faktoren (hier: Mangel an
nahrstoffarmen Standorten bzw. Nahrstoffeintrag) werden auch in Zukunft fortbestehen
und die fur einen Teil der Flora bei Erwdrmung verbesserten Chancen daher nur lokal
sehr begrenzt tatsachlich zu positiven Entwicklungen fiihren.

Deutlich verbesserte Chancen ergeben sich dagegen vor allem fir standdrtlich wenig
spezialisierte, konkurrenzkréaftige Pflanzenarten (allgemein haufige Ubiquisten) mit
hohem Ausbreitungsvermdgen, und zwar besonders an anthropogen stark veréanderten
und oft gestérten nahrstoffreichen Standorten (v.a. Ruderalflachen, Flussufer); die
Offenheit dieser Lebensraume fir Neubesiedlungen zeigt sich u.a. an deren hohen
Neophyten-Anteilen. Stark limitierend auf die Ausbreitung selbst dieser invasiven Arten
wirkt allerdings die intensive Landnutzung, so dass ihnen keineswegs die Etablierung in
allen potentiell besiedelbaren Lebensraumen (z.B. Ackern) gelingt.

Potentiell erhdhte Entwicklungschancen durch Klimawandel ergeben sich infolge der
Ausweitung der vegetationsgeographischen Zonen nach Norden und der
subkontinentalen Klimabedingungen nach Westen fiir thermophile, in Mitteleuropa nahe
ihres nordwestlichen Arealrandes vorkommende Pflanzenarten. Aul3erdem fir
konkurrenz- und wuchskraftige Pflanzen (sog. C-Strategen), nitrophytische und

hemerophile Arten nahrstoffreicher, stark anthropogen beeinflusster Lebensraume

November 2010



Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen 19

(Siedlungs- und Verkehrsflachen, Agrarflachen) und dynamischer naturnaherer
Lebensraume (u.a. Flussufer).

o Reduzierte Chancen bzw. erhdhte Risiken ergeben sich hingegen fur Pflanzenarten mit
ozeanischem oder borealem Verbreitungsschwerpunkt (Hauptvorkommen in West- und
Nordeuropa, insbesondere nahe ihrer aktuellen Arealgrenze), fur stentke Arten der
Moore, frischer und feuchter Walder, atlantischer Heiden, Magerrasen und anderer
Lebensraume geringer Nutzungsintensitat sowie fir stresstolerante Arten extremer
Sonderstandorte (trocken, salzig, basenreich, hohe Standorts- und Nutzungskontinuitét)
und far allgemein konkurrenzschwache und lichtbedurftige Arten (sog. CSR- und-S-

Strategen).

Die genannten biologischen und ©kologischen Risikofaktoren determinieren jedoch die zu
erwartende Florendynamik keineswegs, d.h. sie zeichnen keine unausweichlichen zuklnftigen
Entwicklungslinien vor. Diese lassen sich aufgrund der Vielzahl auf 6kologische Systeme
einwirkender Faktoren und wegen zahlreicher Unsicherheiten bzw. Unscharfen von Prognosen
und Szenarien Uber wesentliche Randbedingungen der zukinftigen Entwicklung im Detail kaum
serids vorhersagen. Allerdings werden sich in der phanologischen Entwicklung weitere
Veranderungen bemerkbar machen. Fest steht, dass fir Flora und Vegetation unserer
Kulturlandschaft auch weiterhin Nutzungseinflisse und Trophiebedingungen (u.a.
Stickstoffeintrage) die dominierenden Einflussfaktoren sein werden (DIERSSEN et al.
2007). Hinzukommende Einflisse des Klimawandels werden bis 2020 - sofern es nicht zu
unerwarteten Spriingen in der Entwicklung wesentlicher Klimafaktoren (aufRer bereits jetzt
erkennbaren phanologischen Verschiebungen) kommt — wvorerst zu eher subtilen
Beeinflussungen biotischer Wechselbeziehungen fiihren, insbesondere des Konkurrenzgefiiges
in Pflanzengesellschaften. Dies &ufRert sich in erster Linie in Veranderungen der Mengenanteile
vorhandener Arten, weniger in Veranderungen des Artenspektrums. Biotope mit hoher Dynamik
und/oder einem hohen Anteil kurzlebiger Arten wie Ruderalstellen, Flussufer, aber auch Graben
bieten potentiell die Mdglichkeit fir eine schnelle Ausbreitung neuer Florenelemente (KESEL &
GODEKE 1996). Das Erscheinen bisher gebiets- oder biotopfremder Pflanzenarten wird
zumindest in den primér naturschutzrelevanten Lebensrdumen mit Ausnahme der Graben
(noch) die Ausnahme bleiben. Es ist jedoch zu erwarten, dass durch das Auftreten bzw. die
massive Ausbreitung von spezifischen Schadlingen oder Krankheitserregern einzelne
Pflanzenarten erheblich beeintrachtigt werden koénnen und auch das Aussterben von
Populationen nicht ausgeschlossen werden kann. Dies betrifft potentiell auch heimische

Geholze und damit wesentliche Habitatfunktionen.

Eine Prognose bzw. Risikoabschatzung der Auswirkungen ist u.a. mit erheblichen

Unwagbarkeiten behaftet, da klimabedingt auch indirekte Verdnderungen (z.B. intensivere
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Nutzung, aber auch Nutzungsaufgabe) zu erwarten sind. AufRerdem wirken auch andere

Faktoren auf die Natur des Bremer Raumes ein (z.B. Weserausbau, EU-Landwirtschaftspolitik,

Forderpraxis fur Naturschutzmal3nahmen, Jagd auf Zugvégel, Landschaftsveranderungen in

den Uberwinterungsgebieten). Daher wird es nicht zu linearen Veranderungen kommen.

Weitere grundlegende Einschrankungen der Prognosesicherheit bestehen (abgesehen von

theoretischen Unsicherheiten der Klimamodellierung) aus folgenden Grinden:

Klimamodelle bilden nur das regionale Grof3klima ab und vernachlassigen das fur die
Vegetation, aber auch viele Wirbellose meist entscheidendere standort- oder
bestandesspezifische Mikroklima.

Die regionalen GroRRklimamodelle lassen keine hinreichend genaue Abschétzung
naturrdumlich und kleinrAumig-standortlich  differenzierter ~ Folgen  fur  den
Grundwasserhaushalt zu; die Kenntnis dieses Einflusses auf gro3raumige wie lokale
Grundwasserstrome in Bremen ist aber von vorrangiger Bedeutung etwa fur die Frage der
zuklnftigen Entwicklung der Heideweiher- und Feuchtheidevegetation und der darin
lebenden Fauna in Bremen-Nord (Menge des Grundwasserzuflusses in langeren
niederschlagsarmen Perioden), aber auch fur die Entwicklung der Binnensalzstellen
(Grundwasseraufstieg) sowie der Klarwasserseen und der Grabenvegetation (Grundwasser-
Durchstrémung).

Unschéarfe der Klimamodelle (bzw. generelle Unvorhersagbarkeit) hinsichtlich des fur die
Okologische Entwicklung entscheidenden Ausmalfies, der Dauer und Haufigkeit von
trockenen Witterungsperioden (Durrephasen mit hohem Wasserbilanz-Defizit) sowie des
Auftretens von Starkregenereignissen (mit der Folge lokaler Uberschwemmungen und
Eutrophierungsschiiben).

Wissenschaftliche Kenntnisdefizite Gber Toleranzen und Reaktionsweisen vieler Pflanzen-
und Tierarten und Lebensgemeinschaften im ©kologischen Wirkungsgefiige, z.B.
hinsichtlich des kombinierten Einflusses erhdhter Temperatur- und CO,-Werte oder
zeitweiliger Wasserbilanzdefizite auf das Konkurrenzgefiige in Pflanzengesellschaften. So
wird infolge des CO,-Anstieges bis zu einer gewissen Temperaturgrenze mit einer Zunahme
der Produktivitat gerechnet, was eine relative Férderung potentiell wuchskraftiger Pflanzen-
und der daran gebundenen Tierarten (u.a. viele C3-Gréser, z.B. Quecke, Graswanzen) zum
Nachteil weniger leistungsfahiger Arten zur Folge haben koénnte (Verschiebung des
Konkurrenzverhaltnisses Graser vs. Krauter).

Die Reaktion multifaktorieller 6kosystemarer Wirkungsgeflige auf die Veranderung ganzer
Faktorenkomplexe (hier: Klima) ist schwer kalkulierbar. So muss im Zuge des Klimawandels
mit ganz neuen Situationen gerechnet werden, so dass einfache lineare Fortschreibungen
bisheriger Tendenzen in die Zukunft kaum zu adaquaten Folgenabschatzungen fihren
konnen. In Pflanzengesellschaften kdnnen etwa verédnderte Konkurrenzverhéltnisse (z.B.

auch infolge phanologischer Veréanderungen), die Einwanderung neuer Arten, der Biotop-
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Wechsel einzelner Arten oder verdnderte Sukzessionsmuster zu unerwarteten, qualitativ
neuartigen Zustanden fuhren. Solche von bisherigen Mustern abweichende Interaktionen
entziehen sich jedoch einer einfachen Risikoanalyse oder Modellierung (DIERSSEN et al.
2007).

4.2 AUSWIRKUNGEN DES KLIMAWANDELS AUF NATURSCHUTZRELEVANTE
ARTEN
421 FAUNA

Zusammengefasst unter dieser Rubrik sind die Zielarten (inklusive ausgewabhlter ,potentieller
Zielarten®, fur die eine Einwanderung wahrscheinlich ist), sonstige wertgebende Arten, die in
den Pflege- und Managementplanen aufgeflihrt sind sowie Arten, die in den Erhaltungszielen
fur die Natura-2000-Gebiete genannt sind. So ist auch die Nennung einiger haufiger und derzeit
nicht gefahrdeter Arten wie Stockente, Teichrohrsanger und Rohrammer zu erklaren. Tab. 3
zeigt die klimabedingten Bestandsveranderungen der o.g. Tierarten in Bremen bis 2020 bzw.
2050 als Ergebnisse unserer Einschatzung (L. BACH, A. BELLMANN, W. EIKHORST, K.u.U.
HANDKE, J. LOPAU, U. RAHMEL, J. SCHOLLE, J. SEITZ) . Dabei ergibt sich ein sehr differenziertes

Bild, das hier anhand einige exemplarischer Arten erlautert wird.

Wir gehen bei unserer Prognose davon aus, dass eine Reihe von Tierarten kurz- bzw.

mittelfristig abnehmen wird, weil

e sich die Lebensbedingungen von Rastvogelarten in den Brutgebieten verschlechtern
und die Arten allgemein zurlickgehen: z.B. Blassgans, Sing- und Zwergschwan, Pfeif-

und SpiefRente und Gansesager
e sich die Lebensraume in Bremen verschlechtern:

z.B. Rickgang von Feuchtgrinland (Abnahme wertgebender Biotoptypen; vor allem
drohender Riickgang von Elementen mit Flachmoorcharakter im Grinland und an
Grabenrandern): Loffel- und Knékente, Braunkehlchen, Wiesenpieper, Kiebitz,
Grasfrosch, Bekassine, Rotschenkel, Sumpfohreule, Wachtelkbnig, hygrophile

Laufkaferarten;

z.B. Austrocknen von Kleingewéassern bzw. flachen Stillgewassern in der Brutzeit:

Zwerg- und Schwarzhalstaucher, Rohrdommel

und zeitweise Austrocknung von Rdéhrichten: Blaukehlchen, Teich- und

Schilfrohrsanger und hygrophile Laufkafer.
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Die bisherige Analyse der Bestandsdaten von Wiesenbritern in Bremen zeigt, dass im
Gegensatz zum deutlich intensiver genutzten Bremer Umland fiir deren Ruckgang nicht primar
die Landwirtschaft verantwortlich ist. Auch in den vom Naturschutz gemanagten Flachen, wie
den NSG’s Hollerland, Werderland und Brokhuchting, ist ein sehr starker Rickgang zu
registrieren gewesen. Denkbare Ursachen fir den Riuckgang waéaren Pradation,
Vegetationsverdnderung, Abnahme der Nahrung aber auch klimatische Faktoren wie z.B.
mangelnde Stocherfahigkeit (Nahrungserreichbarkeit) in den austrocknenden Bdden. In den
Prognosen fir die Entwicklung der Vogelwelt in Zeiten des Klimawandels gehen HUNTLEY et al.
(2007) von einem erheblichen Riickgang von Wiesenbriitern in Norddeutschland aus. Auch fir
Arten wie den Weil3storch verschlechtern sich nach HUNTLEY et al. (2007) die
Nahrungsbedingungen in ganz Mitteleuropa so sehr, dass es zu einem allgemein starken

Rickgang kommen wird.

Durch sommerlich lange Trockenperioden und Klimawandel kénnen Kalamitaten und Absterben
z.B. bei der Eiche zunehmen, was dazu fihrt, dass ein Teil der Habitatbdume des Eremiten

schneller ausfallen, als Ersatz nachwachsen kann.

Bei einigen Arten hingegen sind kaum Veranderungen zu erwarten. Das betrifft viele Bewohner
von Waldern und Gehdlzen (Hohltaube, Griinspecht), Graben (Grine Mosaikjungfer) und
grolReren Gewassern (Fischotter, Kammmolch, Gebénderte Prachtlibelle, Griine und Asiatische

Keiljungfer, Nordische und GroRe Moosjungfer und Eisvogel).

FlielRgewasser und tiefere Kleingewasser durften auch in Zukunft immer Wasser fuhren. Ob
sich Anderungen der FlieRgewasserdynamik (vermehrte Hochwéasser) auf die
FlieRgewasserfauna auswirken werden, kann derzeit nicht beurteilt werden. Zunehmen werden
auch Rastvogelarten, deren Brutgebiete sich nach Norden erweitern und die damit zunehmen,
wie z.B. Loffelente und Kiebitz (nach HUNTLEY et al. 2007).

Eine Reihe von Arten dirfte kurzfristig (bis 2020) noch zunehmen. Dazu gehéren Grolder
Brachvogel, Mittelspecht, Flussregenpfeifer, Spiegelfleck-Dickkopffalter, Kleine Mosaikjungfer,
Glanzende Binsenjungfer und Gefleckte Heidelibelle. Ihre Lebensbedingungen werden sich
noch verbessern bzw. die Arten allgemein zunehmen (Mittelspecht). Danach ist allerdings keine
kontinuierliche Zunahme zu erwarten, da keine weiteren geeigneten Lebensrdume mehr
vorhanden sein werden. Fir zwei Arten (Sumpfschrecke und Sébeldornschrecke) ist mittelfristig
sogar ein Rickgang zu erwarten, da sich die Lebensbedingungen im Feuchtgrinland

verschlechtern werden.

Vor allem Arten mit hohem Ausbreitungsvermégen kénnen sich auch ,neue" Lebensraume bzw.
zusétzliche Standorte erschlielen. Dazu zahlen Wachtel (Besiedlung von Feuchtgrinland),
Schwalbenschwanz (Grunland, Trockenlebensraume), Kaisermantel (Walder, Parks),

Trauermantel (Walder, Parks), Feldlerche (trockenes Grinland), Nachtigall (Garten, Parks),
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Schwarzkehlchen (Feuchtgrinland), Keilflecklibelle (Grof3e Stillgewasser ohne Krebsschere),
Langfiihler-Dornschrecke (Ruderalflachen) und Blaufliglige Odlandschrecke (Sandbiotope,
Ruderalvegetation). Bei Arten mit geringerem Ausbreitungsvermdégen und starkerer
Habitatbindung ist eine Ausbreitung bzw. Zunahme langsamer zu erwarten. Dazu z&hlen
Grunwidderchen, Kleewidderchen, Ockerbindiger Samtfalter und Warzenbeil3er. Fir das
Kleewidderchen ist z.B. eine langsame Ausbreitung entlang extensiv genutzter Deiche
anzunehmen. Zunehmen werden auch einige Gastvogelarten, da sich die
Uberwinterungsbedingungen in Bremen aufgrund der milden Winter verbessern (z.B.

Zwergtaucher, Eisvogel).

Wie aus Abb. 4 deutlich wird, ergeben sich im Zeitraum bis 2050 fur 49 der 137 betrachteten
Tierarten negative, fuir 33 Arten positive Entwicklungen. Bei 55 der Arten wird keine
Veranderung erwartet. Betrachtet man die kurzfristige Entwicklung fir die nachsten 10 Jahre,
ergeben sich fur 44 der Arten positive und fir 27 negative Bestandsentwicklungen. Bei 66 Arten

sind keine Veranderungen zu prognostizieren.

Vor allem im Bereich der Feuchtheiden, der nahrstoffarmen Gewdasser, des Feuchtgriinlandes
und der Roéhrichte wird es zu negativen Veranderungen der Biodiversitdt kommen, da eine
Reihe der fur diese Lebensraume typischen Arten sehr stark zurtickgehen bzw. verschwinden

wird.

Einige der in Tab. 3 aufgefihrten Arten wurden auch im Rahmen der Arbeit von SCHLUMPRECHT
et al. (2010) zur Gefahrdungsdisposition von FFH-Tierarten Deutschlands angesichts des
Klimawandels bewertet. Kriterien waren das Verbreitungsmuster in Deutschland, die
Beschrankung auf bestimmte Hohenstufen, eingeschrankte Mobilitat, Abhangigkeit von anderen
Arten, die Stellung in der Nahrungskette, Gefahrdung durch invasive Arten sowie Gefahrdung
durch Erwarmung und mehr Variabilitdt des Niederschlages. Im Gegensatz zu vorliegendem
Gutachten werden also viel mehr Faktoren bericksichtigt. Trotzdem ergeben sich eine Reihe

von Ubereinstimmungen wie z.B. bei Moorfrosch, Fischotter und Finte.

Eine bei SCHLUMPRECHT et al. (2010) prognostizierte Gefahrdung bei Bachmuschel und Griiner
Keiljungfer kbnnen wir zumindest fir den Bremer Raum nicht erkennen, da die Wimme immer
Wasser fuhren wird und Keiljungfern sich auch in warmeren Flie3gewassern entwickeln kénnen
(z.B. Gr. Keiljungfer im Nestos-Delta, Griechenland). Auch der Seefrosch ist im Bremer Raum
u.E. nicht gefadhrdet, da die gréf3eren Fleete und Stillgewéasser als wichtigste Lebensrdume

immer Wasser fuhren dirften.
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Klimabedingte Bestandsveranderungen Tierarten 2010 bis 2020
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Abb. 4: Klimabedingte Bestandsveranderungen von ausgewahlten Tierarten (Zielarten und sonstige
wertgebende Arten) in Bremen bis 2020 bzw. 2050 — Ergebnisse einer Experteneinschatzung.
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Tab. 3: Klimabedingte Bestandsverdnderungen von ausgewadahlten Tierarten (Zielarten und sonstige

wertgebende Arten) in Bremen bis 2020 bzw. 2050 — Ergebnisse einer Experteneinschéatzung.
Fettdruck = Zielarten; in Klammern gesetzte Angaben und ,von-bis“ Angaben stehen fir
Bewertungs-Spannen

sehr starker Riickgang + Zunahme

Ruckgang ++ sehr starke Zunahme

keine  Veranderung oder  gebiets- bzw. Trend ohne klimabedingte Ursachen bzw.

+/-  lebensraumspezifisch  unterschiedliche  Trends x1 Klimabedingungen  nachrangig  gegenuber
moglich anderen Faktoren
( ) Einschatzung unsicher
1 Verbesserte Entwicklungsbedingungen (schnelle Entwicklung durch hdhere Temperaturen, verbessertes
Nahrungsangebot, bessere Uberlebenschancen durch mildere Winter)
2 Ausbreitung/Zunahme der Lebensrdume bzw. Futterpflanzen (z.B. Schmetterlinge)
3 Arten mit starkem Ausbreitungsverhalten
A Verschlechterte Entwicklungsbedingungen (z.B. Austrocknung von Eiern durch hohe Temperaturen)
B Ruckgang der Lebensraume (z.B. durch Austrocknung bzw. von Futterpflanzen (z.B. Schmetterlinge)
C Arten mit geringem Ausbreitungsvermodgen
D Uberregionale Ursachen (z.B. Riickgang in den Brutgebieten bei Rastvigeln)
E Verbesserte Nahrungsbedingungen
o o
Wiss. Name Dtsch. Name S 8
N N [=2)
o o 5
o el 4
© =] ‘6
2 & §
= = o
FAUNA
Sauger
Castor fiber Biber + ++ x1, D
Lutra lutra Fischotter +/- +/-
Meles meles x1 Dachs + +/- x1, D
Mustela putorius Itis +/- +/-
Myotis dasycneme Teichfledermaus +/- +)
Neomys fodiens Wasserspitzmaus +/- +/-
Nyctalus noctula Abendsegler +/- (+) E
Brut- und Rastvogel
Acrocephalus schoenobaenus |Schilfrohrsénger +/- - B, E
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger +/- - B, E
Alauda arvensis Feldlerche + +/- 2
Alcedo atthis Eisvogel +/- +/- Weniger Winterverluste?
Alcedo atthis Eisvogel (Rast) + + 1
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Anas acuta Spiel3ente (Rast) - -- D
Anas crecca Krickente (Rast) - -

Anas clypeata Loffelente +/- - B
Anas clypeata Loffelente (Rast) +/- +/- (Oben Zunahme bei uns erwéhnt)
Anas penelope Pfeifente (Rast) +/- - D
Anas platyrhynchos Stockente (Rast) +/- +/-

Anas querquedula Knékente +/- - B
Anser albifrons Blassgans (Rast) +/- - D
Anthus pratensis Wiesenpieper - -- B
Asio flammeus Sumpfohreule +/- -- D
Botaurus stellaris Rohrdommel (Rast) +/- +/-

Charadrius dubius Flussregenpfeifer + +/- 2,3
Ciconia ciconia WeiRstorch +/- - A
Circus aeruginosus Rohrweihe +/- +/-

Colomba oenas Hohltaube +/- +/-

Coturnix coturnix Wachtel ++ ++ 1,2,3
Crex crex Wachtelkénig +/- - B,D
Cygnus columbianus Zwergschwan (Rast) - -- D
Cygnus cygnus Singschwan (Rast) - -- D
Dendrocopos medius x1 Mittelspecht + +/- D
Emberiza schoeniculus Rohrammer +/- +/-

Gallinago gallinago Bekassine - -- A,/ B
Gallinago gallinago Bekassine (Rast) - - B
Grus grus Kranich (Brut) + -- B, D
Haliaeetus albicilla Seeadler (Rast) + -- D
Lanius collurio Neuntoéter + ++ 1,2
Limosa limosa Uferschnepfe - - A B
Locustella luscinioides Rohrschwirl (Brut) + 1
Luscinia megarhynchos Nachtigall + 1,3
Luscinia svecica Blaukehlchen +/- - B
Lymnocryptes minimus Zwergschnepfe (Rast) -- -- A'B
Mergus merganser Ganseséager (Rast) -- -- D
Numenius arquata GroRer Brachvogel + +/- 2
Pachybaptus ruficollis Zwergtaucher +/- - B
Pachybaptus ruficollis Zwergtaucher (Rast) + ++ 1,D
Panurus biarmicus Bartmeise + -- 1,B
Perdix perdix Rebhuhn ++ ++ 1,2
Phalacrocorax carbo Kormoran (Brut) + ++ D
Philomachus pugnax Kampflaufer - -- A,/ B
Philomachus pugnax Kampflaufer (Rast) - -- D
Picus viridis Griinspecht +/- +/-

Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher +/- -- B
Porzana porzana Tupfelralle - -- B
Remiz pendulinus Beutelmeise +/- - D
Saxicola rubetra Braunkehlchen - - B
Saxicola torquata Schwarzkehlchen ++ ++ 1,2
Sterna hirundo Flussseeschwalbe +/- +/-

Tringa glareola Bruchwasserlaufer (Rast) +/- - D
Tringa totanus Rotschenkel -- -- A'B
Vanellus vanellus Kiebitz - - A B
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Vanellus vanellus Kiebitz (Rast) | + | + | D
Fische

Alosa fallax Finte +/- +/-

Cobitis taenia SteinbeiRer +/- +/-

Lampetra fluviatilis FluRneunauge +/- +/-

Lampetra planeri Bachneunauge +/- +/-

Misgurnus fossilis Schlammpeitzger +/- +/-

Petromyzon marinus Meerneunauge +/- +/-

Rhodeus amarus Bitterling +/- +/-

Salmo salar x1 Lachs + ++ D
Lurche und Kriechtiere

Bufo calamita Kreuzkrote + 1,2,3
Hyla arborea Laubfrosch + 1,D
Pelobates fuscus Knoblauchkrote + 1,2,3
Rana arvalis Moorfrosch - -- B
Rana ridibunda Seefrosch +/- +/-

Rana temporaria Grasfrosch - - B
Triturus cristatus Kammmolch +/- +/-

Lacerta agilis Zauneidechse + ++ 1,2,C
Natrix natrix Ringelnatter + ++ 1
Heuschrecken

Decticus verrucivorus Warzenbeiler + + 1,C
Gryllotalpa gryllotalpa Maulwurfsgrille + ++

Oedipoda caerulescens Blaufliigelige Odlandschrecke + ++ 1,2,3
Stenobothrus stigmaticus Kleiner Heidegrashupfer + + 1,C
Stethophyma grossum Sumpfschrecke +/- - 1,3,B
Tetrix subulata Sabeldornschrecke +/- - 1,3,B
Tetrix tenuicornis Langfuhler-Dornschrecke + ++ 1,3
Libellen

Aeshnaisoceles Keilflecklibelle + ++ 1’gé§g‘¥2??;rgzi:&gggﬁre
Aeshna viridis Griine Mosaikjungfer +/- - A B
Brachytron pratense Kleine Mosaikjungfer + +/- 1
Calopteryx splendens Gebanderte Prachtlibelle +/- +/-

Gomphus vulgatissimus Gemeine Keiljungfer +/- +/-

Lestes dryas Glanzende Binsenjungfer + +/- 1,2,3
Leucorrhinia pectoralis GrofRe Moosjungfer +/- +/-

Leucorrhinia rubicunda Nordische Moosjungfer +/- +/-

Ophiogomphus cecilia Griine Keiljungfer +/- +/-

Sympetrum flaveolum Gefleckte Heidelibelle + +/- 1,2,3
Tag- und Dickkopffalter

Argynnis paphia Kaisermantel + + 1
Heteropterus morpheus Spiegelfleck-Dickkopffalter + +/- 1,3
Hipparchia semele Ockerbindiger Samtfalter + + 1,C
Nymphalis antiopa Trauermantel + +/- 1,3
Papilio machaon Schwalbenschwanz + ++ 1,2,3
Procris statices Gemeines Grunwidderchen + + 1,C
Zygaena trifolii Hornklee-Widderchen + ++ 1,2,C
Laufkéafer

Abax parallelus Schmaler Brettlaufer +/- +/-

Agonum dolens Norddstlicher Glanzflachlaufer +/- +/-
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Amara quenseli Quensels Kanallaufer + + 2
Anthracus consputus Herzhals-Buntschnelllaufer - - ,B
Badister unipustulatus GroRer Wanderlaufkéfer - - ,B
Bembidion argenteolum Silberfleck-Ahlenlaufer +/- +/-

Bembidion bipunctatum Zweipunkt-Ahlenlaufer +/- +/-

Bembidion dentellum Metallbrauner Ahlenléaufer - - ,B
Bembidion fumigatum Rauchbrauner Ahlenlaufer - - ,B
Bembidion lunatum Mondfleck-Ahlenlaufer +/- +/-

Bembidion octomaculatum Achtfleck-Ahlenlaufer +/- +/-

Blethisa multipunctata Narbenlaufer - - A B
Carabus monilis Feingestreifter Laufkafer +/- +/-

Omophron limbatum Griingestreifter Grundkéfer +/- +/-

Pterostichus anthracinus Kohlschwarzer Grablaufer - - ,B
Pterostichus gracilis Zierlicher Grablaufer - - ,B
Stenolophus skrimshiranus R6tl. Scheibenhalsschnelllaufer - - ,B
sonstige Kafer

Bagous nodulosus (RK) Schwanenblumenriissler +/- +/-

Colydium filiforme (HK) Rindenkafer +/- +/-

Phylobius leucogaster (RK) Tausenblatt-Riissler +/- +/-

Graphoderus bilineatus (AK) _Srgﬂg;‘?(lgiggiger Breifligel- +/- +/-

Hydrophilus piceus (AK) Grof3er Kolbenwasserkafer +/- +/-

Hydrochara caraboides (AK) Kleiner Kolbenwasserkafer +/- +/-

Osmoderma eremita (HK) Eremit +/- - B, Gefahrq_trjggk(imsiitche durch
Sinodendron cylindricum (HK) |Kopfhornschréter +/- -

Trichius zonatus (HK) Pinselké&fer + + 1
aquatische Wanzen

Notonecta lutea Gelber Riickenschwimmer - - A
Ranatra linearis Stabwanze + +

Muscheln und Schnecken

Anodonta cygnea GroRe Teichmuschel +/- +/-

Unio crassus Kleine Bachmuschel +/- +/-

Unio pictorum Malermuschel +/- +/-

Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke +/- +/-

Viviparus contectus Spitze Sumpfdeckelschnecke +/- +/-

422 FLORA

28

In Tab. 4 sind die zu erwartenden klimatischen Auswirkungen bzw. klimawandelbedingten

Risiken auf naturschutzrelevante Arten bis 2020 und 2050 und auf botanische Zielarten

aufgefiihrt mit Bemerkungen zu Ausmald und Ursache moéglicher Veranderungen. Zusatzlich ist

in den Spalten ,Trend bis 2020 bzw. ,bis 2050 die Bandbreite méglicher Verédnderungen

angegeben mit einem pessimistischen

und optimistischen Szenario.

Sie gibt

die
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unterschiedlichen Einschatzungen von A. TESCH, F. HELLBERG und D. ZACHARIAS wider, die
jeweils bereits fur einzelne Arten eine Spanne fur die Entwicklungsprognose angegeben haben.
Im Gegensatz zu verschiedenen Tiergruppen existiert kein Verbreitungsatlas fir die Flora mit
prognostizierten klimabedingten Veranderungen in Europa. Fur die Kistenflora des deutschen

Nord- und Ostseeraumes untersuchte METzING (2005) mégliche Arealverschiebungen.

Die unterschiedlichen Einschatzungen Bremer Experten sind auch in Abb. 5 und 6 in einem
optimistischen und pessimistischen Szenario dargestellt. Bei einer optimistischen
Betrachtungsweise kommt es bis 2020 kaum zu Abnahmen, sondern eher zu einer Zunahme
von fir den Naturschutz bedeutsamen Arten. Bis 2050 gleichen sich Arten mit Zu- und
Abnahme weitgehend aus.

Das pessimistische Szenario geht bereits bis 2020 von einer erheblichen Abnahme von 50%
der bertcksichtigten 78 Arten aus. Bis 2050 wirden sich sogar negative Tendenzen bei 59
Arten, das sind fast 76%, ergeben. Nur bei einer Art ergdbe sich eine positive Tendenz
(Wiesen-Flockenblume).

Auf Artniveau ist eine negative Entwicklung mit groRBer Wahrscheinlichkeit bei
Rosmarinheide, Rundblattrigem Sonnentau und Gewdhnlicher Moosbeere zu erwarten.
Zumindest bis 2050 ist eine negative Entwicklung auch bei Sumpfdotterblume, Fadenenzian,
Englischer Kratzdistel, Mittlerem Sonnentau, Vielstdngeliger Sumpfsimse, Glockenheide,
Schmalblattrigem Wollgras, Lungenenzian, Strandling, Moorlilie, Sumpflausekraut, Zwerglein,
Reinweifem Wasser-Hahnenful3, Braunem Schnabelried, Salz-Teichsimse, Strandsimse,
Dreikantiger Teichsimse, Wasser-Greiskraut, Gefranstem Torfmoos und Sumpf-Dreizack
maoglich. Diese negative Entwicklung betrifft zumindest die 24 (das heil3t ca. 31%) o0.g. Zielarten.
Bei den ubrigen Arten weichen die Experteneinschatzungen erheblich ab, so z.B. bei Arten der

Graben (z.B. Laichkrautarten) und der Grabenrander (z.B. Strauf3blitiger Gilbweiderich).
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Klimabedingte Bestandsveranderungen Pflanzenarten 2010 bis
2020 - Optimistisches Szenario
60 -
50
50 -
= 40 -
S
§ 30 - 24
< 20 -
10 - 4
0 ‘ ‘ |
Zunahme bzw. sehr starke keine Veranderungen Abnahme bzw. sehr starke
Zunahme Abnahme
Klimabedingte Bestandsverdnderungen Pflanzenarten 2010 bis
2020 - Pessimistisches Szenario
457 39 39
40
35 4
= 30 +
S 25 -
[
9 20 A
< 15 4
10 A
S 0
0 ‘
Zunahme bzw. sehr starke keine Veranderungen Abnahme bzw. sehr starke
Zunahme Abnahme

Abb. 5: Klimabedingte Bestandsveranderungen von ausgewahlten Pflanzenarten (Zielarten und sonstige
wertgebende Arten) in Bremen bis 2020 mit optimistischem und pessimistischem Szenario—
Ergebnisse einer Experteneinschatzung.
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Artenzahl

Klimabedingte Bestandsveranderungen Pflanzenarten 2010 bis
2050 - Optimistisches Szenario

40 + 36

19

Zunahme bzw. sehr starke keine Veranderungen Abnahme bzw. sehr starke
Zunahme Abnahme

Artenzahl

70
60 -
50
40
30 A
20 -
10 +

Klimabedingte Bestandsveranderungen Pflanzenarten 2010 bis
2050 - Pessimistisches Szenario

Zunahme bzw. sehr starke keine Veranderungen Abnahme bzw. sehr starke
Zunahme Abnahme

Abb. 6: Klimabedingte Bestandsveranderungen von ausgewahlten Pflanzenarten (Zielarten und sonstige
wertgebende Arten) in Bremen bis 2050 mit optimistischem und pessimistischem Szenario—
Ergebnisse einer Experteneinschatzung.
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Tab.4: Zu erwartende klimatische Auswirkungen bzw. klimawandelbedingte Risiken auf naturschutz-
relevante Arten bis 2020 und 2050 und auf botanische Zielarten *
X o o
Wiss. Name Dtsch. Name S 83
N N (=2}
@ o =
Qo Qo f
© © Q
= = m
FLORA
- . . klimabedingte Beschleunigung des durch
Andromeda polifolia Rosmarinheide - - Standortdegeneration ausgelésten Riickganges
(_) bis lokal Férderung durch Zunahme amphibischer
Apium inundatum Flutender Sellerie +/- Uferbereiche moglich, aber Ausbreitung durch
+/- Trophieanspriche stark limitiert
i . |begrenzte Ausbreitung an Sonderstandorten méglich
Armeria elongata Aufrechte Grasnelke +/- bis | +/- bis (Wesertal), aber stark limitiert durch
+ + Trophieanspriiche (nahrstoffarm-basenreich) und
Nutzung
- bis - bis begrenzte Ausbreitung infolge Zunahme
Bromus racemosus Traubige Trespe wechselfeuchter bis frischer Griinlandstandorte
+/- | +/- (+) [meglich, jedoch stark nutzungslimitiert (Spatmahd)
Butomus umbellatus Schwanenblume +/- +/-
. 3 wenig beeinflullt, jedoch moglicherweise
Calla palustris Sumpf-Calla +/- () +/- Arealriickzug (NO)
+/- bis |+/- bis sehr eng begrenztes Flachenpotential zur Ausbreitung
Calluna vulgaris Besenheide steht Verlusten durch Eutrophierung u. Sukzession
+ ++  |gegeniiber
ingesamt Verbreitungsriuckgang zu erwarten (meiste
- bis . Griinlandgebiete, AuRendeichsflachen), aber lokal
Caltha palustris Sumpfdotterblume -- bis -|begrenzt auch Zunahme méglich
+/- (Feuchtgriinlandregeneration nach Reduktion
UberméRiger Vernassung, z.B. Wimmeniederung)
bi bi lokale Verluste und Zunahmen ungefahr ausgeglichen
) ' - DIS | -- DIS [(Wechselfeuchtetoleranz; Zunahme u.a. bei Reduktion
Carex nigra Wiesen-Segge +/- +/- |ubermaRiger Grunlandvernassung oder infolge
Gewasserverlandung)
Carex panicea Hirsen-Seage - bis -- bis |Rrisiken vorrangig durch Anderung oder Aufgabe der
p 99 +/- +/- Nutzung — ansonsten wie Carex nigra
maRige Ausbreitung bei abnehmendem Nassegrad im
+/- bis | + bis Griinland, jedoch Entwicklung vorrangig nutzungs-
Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume und ausbreitungslimitiert (nicht bewertet: Ausbreitung
+ ++  Inicht autochthoner Sippen in Saumen und
Ruderalstandorten infolge sog. Oko-Ansaaten)
Reliktvorkommen; Risiko reduzierter Feuchtphasen
- bis . evtl. durch verkirzten Populationszyklus und
Cicendia filiformis Fadenenzian -- bis -|langlebige Samenbank kompensierbar; ansonsten
+l- vorrangig populationsbiologische Risiken (Seltenheit,
Isolation) und Pflegeproblematik
Cicuta virosa Wasserschierling +/- +/-
bi Risiken vorrangig durch Nutzungsaufgabe oder —
- . . . - DIS anderung und Isolation der Population, klimabedingte
Cirsium dissectum Englische Kratzdistel +/- - Zunahme der Wechselfeuchtigkeit bei ausreichender

Standortverfigbarkeit evtl. tolerabel
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Corynephorus canescens

Silbergras

+/- bis
+

+/-
bis ++

lokale Forderung durch Zunahme trockener Standorte
mdoglich, jedoch stark limitiert durch Verfugbarkeit
néhrstoffarmer Standorte und Pflegeproblematik

Crepis biennis

Wiesen-Pippau

- bis
+/- (+)

Entwicklung vorrangig nutzungsabhangig, aktuell
Verluste v.a. durch Deichbaumanahmen

Drosera intermedia

Mittlerer Sonnentau

- bis
+/-

-- bis -

Ruckgang geeigneter Standorte infolge abnehmenden
Feuchtegrades kaum kompensierbar (limitierte
Verfuigbarkeit nahrstoffarmer amphibischer
Uferbereiche); auBerdem populationshiologische
Risiken (Seltenheit, Isolation, geringes
Ausbreitungsvermdégen)

Drosera rotundifolia

Rundblattriger Sonnentau

Rickgang geeigneter Standorte infolge abnehmenden
Feuchtegrades nicht kompensierbar (limitierte
Verfugbarkeit nahrstoffarmer amphibischer
Uferbereiche); auRerdem populationsbiologische
Risiken (Seltenheit, Isolation, geringes
Ausbreitungsvermogen)

Elatine hydropiper

Wasserpfeffer-Tannel

- bis
+/-

- bis
+/- (+)

geringe Férderung durch Zunahme amphibischer
Uferbereiche mdéglich, jedoch limitiert durch geringes
Ausbreitungsvermoégen

Eleocharis acicularis

Nadel-Sumpfsimse

- bis

- bis +

Forderung durch Zunahme amphibischer
Uferbereiche und trockenfallender Graben (auch
nahrstoffreichere Uferstandorte)

Eleocharis multicaulis

Vielstengelige Sumpfsimse

- bis
+/-

(--)
bis -

teilweiser Verlust néhrstoffarmer Gewasserstandorte
nicht kompensierbar (limitierte Verfugbarkeit
nahrstoffarmer amphibischer Uferbereiche),
Trockenfallphasen werden jedoch toleriert; aulerdem
populationshiologische Risiken (Seltenheit, Isolation,
geringes Ausbreitungsvermdgen)

Eleocharis uniglumis

Einspelzige Sumpfbinse

- bis
+/- (+)

- bis
(+1-)

Verluste vorwiegend in Auendeichsbereichen
(Veranderung der Tidenverhaltnisse), binnendeichs lokal
auch Zunahmen maoglich durch verstérktten Auftrieb
basenreichen Grundwassers

Erica tetralix

Glockenheide

- bis
+/-

- bis -

teilweiser Verlust des ohnehin sehr eingeschrénkten
Standortangebotes, lokales Ausweichen in bisher zu
nasse Gewasseruferbereiche méglich

Eriophorum angustifolium

Schmalblattriges Wollgras

- bis
+/-

- bis -

insgesamt wohl Verbreitungsriickgang, lokal aber
auch Zunahme maoglich (infolge Reduktion der
Vernassung von Réhricht-/Ried- und
Griinlandstandorten, an Grabenrandern oder infolge
Gewasserverlandung; relativ gutes
Ausbreitungsvermogen)

Galium verum

Echtes Labkraut

- bis +

+/- bis
++

Entwicklung vorrangig nutzungsabhangig, aktuell
Verluste u.a. durch DeichbaumaRnahmen

Genista anglica

Englischer Ginster

- bis
+/-

- bis
+/-

vorrangig populationsbiologische Risiken (geringer
Bestand, geringe Reproduktionsrate,
Seltenheit/Isolation), Entwicklung weitgehend
pflegeabhéangig

Gentiana pneumonanthe

Lungen-Enzian

- bis

- bis -

teilweiser Verlust des sehr begrenzten
Standortangebotes, in gewissem Umfang vermtl.
Ausweichen auf bisher zu nasseStandorte méglich
(u.a. verlandende Gewasserrandbereiche)

Hottonia palustris

Wasserfeder

+/- bis

(+)

+/-

vertragt Wasserstandsschwankungen und auch
langere Trockenfallphasen

Hordeum secalinum

Roggengerste

+/- bis

+/- bis

héchstens lokale Zunahme im Umfeld von
Auftriebsgebieten basenreichen Grundwassers

Illecebrum verticillatum

Quirlige Knorpelmiere

- bis
+/-

- bis
(+/-)

Risiko reduzierter Feuchtphasen evtl. durch
verkirzten Populationszyklus und langlebige
Samenbank kompensierbar; ansonsten vorrangig
populationsbiologische Risiken (Seltenheit, Isolation)
und Pflegeproblematik

Jasione montana

Berg-Sandgléckchen

+/- bis

+/-
bis ++

lokale Forderung durch Zunahme trockener Standorte
maoglich, jedoch stark limitiert durch Verfigbarkeit
nahrstoffarmer Standorte und Pflegeproblematik
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mittelfristig lokale Zunahme bei vermehrten Auftrieb

- bis - bis |Pasenreichen Grundwassers maglich, langfristig
Juncus gerardii Salz-Binse Risiken aus populationsbiologischen Griinden
+/- (+) +/- (Seltenheit, Isolation im Binnenland) und wegen enger
Standortbindung
. -- bis aktuell und mittelfristig Zunahme, langfristige
Lathyrus palustris Sumpf-Platterbse - bis + Entwicklung stark nutzungsabhéangig (lokale Zu- und
+/- Abnahmen)
Wasserstandsschwankungen und zeitweiliges
- bis (__) Trockenfallen werden toleriert, Wirkung stark von
Littorella uniflora Strandling : Ausmalf3, Dauer und Haufigkeit abhangig; mdglicher
+/- bis - |vorteil bei zunahme von Trockenphasen: Reduktion
von Schlammakkumulation und Versauerung
Lobelia dortmanna Wasser-Lobelie +/- (.“) " |wie Littorella
bis +/-
bi Entwicklung wegen breiter Bodenfeuchteamplitude
. ) . - DIS |vorwiegend nutzungsabhangig, lokal Zunahme
Lychnis flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke +- +/- |méglich (Feuchtgrinlandregeneration nach Reduktion
UberméRiger Vernassung, z.B. Wimmeniederung)
bi bi Hauptvorkommen an Grabenrandern vermutlich +/-
Lysimachia thyrsiflora Strau3blutiger Gilbweiderich - IS - OIS funbeeinflusst, ansonsten lokale Zunahme im Zuge
+/- +/- [von Verlandungsprozessen vs. lokale Verluste durch
Standortabtrocknung
bi Hauptvorkommen an Grabenrandern vermutlich +/-
- ) - DIS |unbeeinflusst, ansonsten lokale Zunahme im Zuge
Menyanthes trifoliata Fieberklee +- +/- [von Verlandungsprozessen vs. lokale Verluste durch
Standortabtrocknung
Myriophyllum verticillatum |Quirliges Tausendblatt +/- +/-
Narthecium ossifragum Moorlilie - bis (--) wahrscheinlich bereits aus standortdkologischen
9 (+/_) bis -- [Grinden erloschen (nicht klimabedingt)
bi vorrangig von Veranderungen des
Nitella capillaris Haar-Glanzleuchteralge +/- (_) 1S Nahr§toffhaushaltes (Eintrage, r_w_aturllche
+/- |Gewassergenese) und der Gewassernutzung
abhangig
N () bis| .
Nitellopsis obtusa Stern-Armleuchteralge +/- + wie Nitella capillaris
. mogliche Zunahmen infolge verstarkter
. - +/- bis (-) +/- Verlandungsprozesse (Graben, Stillgewé&sser) stehen
Oenanthe fistulosa Rohriger Wasserfenchel 4 h . = ;
+ bis + |Verlusten infolge verringerter Nassegrade in
Grinlandbereichen gegentber
Entwicklung vorrangig nutzungsabhangig; das aktuell
. . |verfugbare Standortpotential (trockene Magerweiden
. . . +/- bis |+/- bis [und halbruderale Saume im Wesertal und auf der
Ononis spinosa Dornige Hauhechel ) - . - -
+ ++ [sandigen Geest in Bremen-Nord) ist nur in geringem
MaRe ausgeschopft und wird vermtl. auch nur sehr
begrenzt zunehmen
in Grinlandbereichen Reduktion des besiedelbaren
- bis (_ Standortangebotes (grundwassernéchste
Pedicularis palustris Sumpf-Lausekraut +/- Gelandelagen), fur Bestdnde an Grabenufern eher
‘) nutzungs- und populationsbiologisch bedingte
Risiken (kleine Populationen, Isolation, Kurzlebigkeit)
. . Hauptvorkommen in Grabensdumen vermtl. wenig
Peucedanum palustre Sumpf-Haarstran - bis -- bis |beeinfluit (eher nutzungsabhangig), ansonsten
p p 9 +/- +/- [|Verluste und Zunahmen durch verstarkte
Verlanungsprozesse ausgeglichen
Zunahme amphibischer Uferbereiche eher forderlich
- bis (bis in meso-eutrophe Standortbereiche hinein), aber
Pilularia globulifera Pillenfarn +/- wegen Seltenheit und offenkundiger
+/- (+) Ausbeitungsrestriktionen keine wesentliche
Ausbreitung zu erwarten
( ) bi abhangig von Grabenstauhaltung (AusmaR, Haufigkeit
- . I . -) DIS [u. Dauer von Trockenfallereignissen), bei vermehrtem
Potamogeton acutifolius  |Spitzblattriges Laichkraut +/- +/- |Einstau Risiko der Verschlechterung trophischer

Bedingungen
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Potamogeton alpinus

Alpen-Laichkraut

() bis

+/-

abhangig von Grabenstauhaltung (AusmaR, Haufigkeit
u. Dauer von Trockenfallereignissen), bei vermehrtem
Einstau Risiko der Verschlechterung trophischer
Bedingungen

Potamogeton compressus

Flachstengeliges Laichkraut

+/-

(-) bis
+/-

abhangig von Grabenstauhaltung (AusmaR, Haufigkeit
u. Dauer von Trockenfallereignissen), bei vermehrtem
Einstau Risiko der Verschlechterung trophischer
Bedingungen

Potamogeton friesii

Stachelspitziges Laichkraut

+/-

() bis

+/-

abhangig von Grabenstauhaltung (AusmaR, Haufigkeit
u. Dauer von Trockenfallereignissen), bei vermehrtem
Einstau Risiko der Verschlechterung trophischer
Bedingungen

Potamogeton gramineus

Gras-Laichkraut

+/-

(-) bis

+/-

klimatische Einflisse nachrangig, Risiken vorrangig
durch Veranderungen der Gewassertrophie (Eintrége,
naturliche Gewassergenese)

Potamogeton trichoides

Haar-Laichkraut

+/- bis

() +/-

bis +

abhé&ngig von Grabenstauhaltung (Ausmag, Haufigkeit
u. Dauer von Trockenfallereignissen), bei vermehrtem
Einstau Risiko der Verschlechterung trophischer
Bedingungen

Radiola linoides

Zwerg-Lein

+/-

Reliktvorkommen; Risiko reduzierter Feuchtphasen
evtl. durch verkirzten Populationszyklus und
langlebige Samenbank kompensierbar; ansonsten
vorrangig populationsbiologische Risiken (Seltenheit,
Isolation) und Pflegeproblematik

Ranunculus bulbosus

Knolliger HahnenfuR

- bis +

+/- bis

Entwicklung vorrangig nutzungsabhangig;
verfugbares Standortpotential (trockene Magerwiesen
und halbruderale Sdume im Wesertal und auf der
sandigen Geest in Bremen-Nord) ist nur in geringem
Mafe ausgeschopft und wird vermtl. auch nur sehr
begrenzt zunehmen; aktuell und mittelfristig Verluste
durch Deichausbau

Ranunculus lingua

Zungen-Hahnenful’

+/-

+/-

Wasserstandsschwankungen und zeitweiliges
Trockenfallen werden toleriert, Wirkung stark von
Ausmal3, Dauer und Haufigkeit abhangig; moglicher

Ranunculus ololeucos

Reinweil3er Wasserhahnenfuy

- bis

Wasserstandsschwankungen und zeitweiliges
Trockenfallen werden toleriert, Wirkung stark von
Ausmalf3, Dauer und Haufigkeit abhangig (mdglicher
Vorteil bei Zunahme von Trockenphasen: Reduktion
von Schlammakkumulation und Versauerung);
zusétzlich héhere Risiken durch
populationsbiologische Faktoren (Seltenheit,
Isolation) und extreme standortliche Spezialisierung

Rhinanthus angustifolius

Grofer Klappertopf

+/- bis

(+)

+/- bis

(+)

Entwicklung primar nutzungsabhéangig (Spatmahd)
und ausbreitungslimitiert

Rhinanthus minor

Kleiner Klappertopf

+/- bis

(+)

+/- bis

(+)

Entwicklung primar nutzungsabhéangig (Spatmahd)
und ausbreitungslimitiert

Rhynchospora fusca

Braunes Schnabelried

- bis

-- bis -

teilweiser Verlust des nur lokal gegebenen
Standortangebotes, in gewissem Umfang vermtl.
Ausweichen auf bisher zu nasseStandorte méglich
(u.a. verlandende Gewaésserbereiche)

Sagittaria sagittifolia

Gewodhnliches Pfeilkraut

+/-

+/-

Sanguisorba officinalis

GroRer Wiesenknopf

- bis
+/-

- bis +

(+1-)

lokal begrenzte Wiederausbreitung infolge reduzierter
Griinlandvernassung moéglich (Wimmeniederung),
jedoch nutzungslimitiert

Scirpus lacustris ssp.
tabernaemontani

Salz-Teichsimse

+/- bis

(+)

Verlusten in AuRendeichsflachen infolge veranderter
Tidenverhaltnisse kdnnen lokal begrenzte Zunahmen
im Bereich von Auftriebsgebieten von basenreichem
Grundwasser (u.a. Binnensalzstellen) gegentber
stehen
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Scirpus maritimus

Strand-Simse

+/- bis

(+)

Verlusten in Auf3endeichsflachen infolge veranderter
Tidenverhaltnisse konnen lokal begrenzte Zunahmen
im Bereich von Auftriebsgebieten von basenreichem
Grundwasser (u.a. Binnensalzstellen) gegentber
stehen

Scirpus triqueter

Dreikantige Teichsimse

+/-

Verluste infolge veranderter Tidenverhaltnisse in
AufRendeichsbereichen

Senecio aquaticus

Wasser-Greiskraut

- bis
+/-

-- bis -

ingesamt Verbreitungsriuckgang zu erwarten (meiste
Grinlandgebiete), lokal aber auch Zunahme mdoglich
(Feuchtgriinlandregeneration nach Reduktion
UberméRiger Vernassung, z.B. Wimmeniederung)

Senecio paludosus

Sumpf-Greiskraut

- bis
+/-

- bis
(+/-)

Verluste infolge veranderter Tidenverhéltnisse in
AuBendeichsflachen, lokal begrenzte Ausbreitung in
binnendeichs gelegenen Staudenfluren méglich
(Wummeniederung)

Sparganium natans

Zwerg-lgelkolben

- bis
+/-

vorrangig abhéngig von Grabenunterhaltung und
Stauhaltung; vermehrte Trockenfallereignisse kénnen
forderlich sein

Sphagnum fimbriatum

Gefranstes Torfmoos

-- bis -

lokalen Verlusten infolge abnehmenden Néssegrades
kénnen lokale Zunahmen infolge verstéarkter
Verlandungsprozesse gegeniberstehen

Stratiotes aloides

Krebsschere

- bis
+/-

abhéngig von Grabenstauhaltung (AusmaR, Haufigkeit
u. Dauer von Trockenfallereignissen), bei verstarktem
Einstau Risiko der Verschlechterung trophischer
Bedingungen

Thalictrum flavum

Gelbe Wiesenraute

+/- bis

Entwicklung primér nutzungsabhéangig (Spatmahd,
Brache)

Tolypella nidifica

Nest-Armleuchteralge

+/-

(-) bis
+/-

s. Nitella capillaris

Trifolium fragiferum

Erdbeer-Klee

- bis
+/- (+)

- bis
+/-

Risiken nicht klimabedingt; Entwicklung im
Binnenland priméar nutzungsabhéngig; bei
vermehrtem Auftrieb von basenreichem Grundwasser
lokal begrenzte Zunahme mdoglich (Binnensalzstellen)

Triglochin maritimum

Strand-Dreizack

- bis
+/- (+)

- bis
(+/-)

vorrangig aus Nutzung und enger Standortbindung
sowie populationsbiologischen Faktoren (Seltenheit,
Isolation) resultierende Risiken; bei vermehrtem
Auftrieb von basenreichem Grundwasser lokale
Zunahme mdéglich (Binnensalzstellen)

Triglochin palustre

Sumpf-Dreizack

- bis
+/- (+)

mittelfristig Zunahme méglich bei vermehrten Auftrieb
basenreichen Grundwassers (nur lokal), langfristig
Risiken aus populationsbiologischen Griinden
(Seltenheit, Isolation) und wegen enger
Standortbindung

Utricularia minor

Kleiner Wasserschlauch

- bis
+/-

- bis
+/-

Wasserstandsschwankungen und zeitweiliges
Trockenfallen werden toleriert, Wirkung stark von
Ausmal3, Dauer und Haufigkeit abhangig

Vaccinium oxycoccos

Gewdhnliche Moosbeere

klimabedingte Beschleunigung des durch
Standortdegeneration ausgeldsten Riuckganges

Viola persicifolia

Grében-Veilchen

+/- bis

(+)

+/-

Entwicklung priméar nutzungsabhéangig; auBerdem in
begrenztem MaRe populationsbiologische Risiken
(Seltenheit, Isolation)

* Bei der Prognose fiir die Pflanzen sind neben klimatischen Auswirkungen bzw. klimawandelbedingten
Risiken auch andere Kriterien (Prognose Trophie-Anderung etc. ) mit eingeflossen, da sich manche
Veranderungen einem bestimmten Faktor nicht eindeutig zuordnen lassen.
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4.2.3 LEBENSRAUME
Fur klimabedingte Veranderungen der Lebensrdume ergibt sich folgendes Bild (siehe auch Tab.

5): Uberschwemmungsgriinland, FlieR- und groRere Stillgewasser, mesophile Walder sowie die
intensiv genutzten Agrarflachen durften in nur geringem Umfang von klimabedingten
Veranderungen betroffen sein. Dabei gehen wir von der Annahme aus, dass es weiterhin
mdglich sein wird, die Polderflachen in bisher Ublicher Form aufzustauen.

Auch in den Ubrigen Lebensrdumen mit Ausnahme des Feuchtgrinlandes durften sich der
Wasserhaushalt und somit auch das Artenspektrum nicht deutlich verandern. In der intensiv
genutzten Agrarlandschaft ist nach KESEL (2000a) bei einer COj-Verdoppelung mit einer
Wachstumssteigerung von 10-15% zu rechnen. Solange durch entsprechenden Entzug der
Biomasse durch Nutzung (Ernte) das Trophieniveau der Systeme nicht nachhaltig verandert
wird, durften sich Verschiebungen in der Artenzusammenstellung durch veranderte
Konkurrenzverhéltnisse erst langerfristig auswirken.

Veranderungen, die sich vor allem mittel- bis langfristig bemerkbar machen werden und deren
zeitliches Eintreten sowie deren Umfang sehr unterschiedlich und auch regional differenziert
sein werden, sind hingegen im Bereich der Ubrigen Lebensraume zu erwarten. Dies wird vor
allem auf den verénderten Wasserhaushalt zurickzufihren sein. So werden sich viele
Feuchtbiotope wie Moorreste, Feuchtheiden, Stillgewasser und feuchte Walder, Rd&hrichte,
Feuchtbrachen, mesophiles und feuchtes Griinland in fir den Naturschutz negativer Weise
verandern. Hier sind auch erhebliche Veranderungen im Artenspektrum und in der
Zusammensetzung der Vegetation zu erwarten (z.B. Ruckgang lebensraumtypischer Arten,
Einwanderung von konkurrenzstarken, an Trockenphasen angepassten Arten und Zunahme
von Neozooen und Neophyten). So kénnte es stellenweise zur Umwandlung von Feuchtheiden
in trockene Heiden kommen und im Bereich feuchter Rohricht- und Brachflachen ist eine
verstarkte Ruderalisierung zu erwarten. Auch in den feuchten Waldern ist eine Veranderung in
der Krautschicht zu erwarten. Das Grinland durfte flir Végel weniger nutzbar sein (Wegfall
stocherfahiger Boden), die Grinlandvegetation konnte sich &ndern (Zunahme von
Glatthaferwiesen, allgemein von ,mesophilen* und wechselfeuchtetoleranteren Pflanzenarten,
z.B. Rasenschmiele, trockenheitstoleranteren Flutrasenarten) und feuchte Stellen im Fruhjahr
(Blanken) durften seltener werden. Schwer abschétzbar ist die Entwicklung in den Gréaben. Hier
hangt es davon ab, ob es zukinftig moglich sein wird, dauerhaft hohe Wasserstande in den
Grabensystemen aufrecht zu erhalten und ein Trockenfallen auch bei gro3er Trockenheit zu
verhindern. Eine ggf. notwendige vermehrte Zuwésserung von Flusswasser ist jedoch mit
Veradnderungen der hydrochemisch-physikalischen Bedingungen verbunden, die sich auf
zentrale Schutzguiter (z.B. Laichkraut- und Krebsscheren-Bestande) negativ auswirken kdnnen.
Anzunehmen ist, dass Trockenfallereignisse nur in einigen Grabensystemen haufiger werden,

wobei es im Sommer haufiger zu verstarkter Zuwéasserung kommen muss, wenn man ein
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regelmafiges Trockenfallen der Graben mit z.B. erheblichen negativen Auswirkungen fur die
Krebsschere verhindern will. Schnelle, schwallartige Zuwésserung kann sich wiederum negativ
auf die Vegetation auswirken. Kleingewasser werden kinftig viel haufiger trocken fallen, da hier
eine Zuwasserung nicht moglich ist. Daher werden sich die Lebensverhéltnisse hier fur viele
Arten verschlechtern (z.B. Pflanzen, Lurche, Libellen). Das bedeutet, dass z.B. Amphibienlaich
oder Amphibienlarven austrocknen und Arten, die unregelmaRliges Trockenfallen nicht ertragen,
wie Krebsschere, Froschbiss, Teichrose, Mosaikjungfern und verschiedene Wasserkaferlarven,
aussterben werden. Es gibt aber auch Pionierarten, die hierauf positiv reagieren. Darunter
befinden sich auch gefahrdete Arten.

Positive Veranderungen sind hingegen vor allem in den trockenen Lebensrdumen zu erwarten
(s. a. VOHLAND & CRAMER 2009). So konnten Heideflachen stellenweise zugunsten der
Feuchtheiden zunehmen. Trockene Ruderalbestdnde durften sich auch im Siedlungsraum
ausbreiten und alle Trockenbiotope durften durch Einwanderung sudlich verbreiteter Arten
faunistisch artenreicher werden. In der Vegetation ist aufgrund erhdhter Produktivitdt und
Ruderalisierung eine Verdrangung typischer Sandrasenarten denkbar, die durch die Zunahme
von Neophyten noch erhéht werden kann. Auch die faunistische Besiedlung neuer Standorte
durch bereits in Bremen vorkommende Arten von Trockenstandorten ist zu erwarten. So ist mit
einer Ausbreitung bisher seltener Arten wie WarzenbeilRer, Klee- und Grinwidderchen in der
Fauna zu rechnen (z.B. auf Dammen und trockenen Griunlandflachen). Fir die Strukturen und
die Artenzusammensetzung der Vegetation an Trockenstandorten werden die Dauer und die
Intensitdt der sommerlichen Trockenphasen entscheidend sein. Die Zunahme von
Niederschlagen im Frihjahr und Herbst beginstigt ausdauernde, insbesondere klonal
wachsende Pflanzen, so dass diese, wenn sie sommerliche Trockenphasen uberdauern
konnen, eher zu dichteren, von Grasern gepragten Vegetationsstrukturen auf den
Trockenstandorten fihren kdnnen. Entscheidend wird hier sein, ob durch eine angepasste
Pflege bzw. Nutzung der offene und liickige Charakter des Rasens erhalten werden kann.

Im Grinland wird es starkere Wechsel von Trockenphasen und Phasen kurz- bis mittelfristiger
Uberstauung geben. Dies wird zum Einen durch eine heterogenere Niederschlagsverteilung mit
Starkregenereignissen bedingt, zum Anderen durch notwendige Managementmalinahmen
(Stauhaltung, starke Zuwasserung), um den Charakter des Feuchtgrinlandgurtels in Bremen zu
erhalten. Als Folge ist mit einer Zunahme von Biotoptypen und Arten zu rechnen, die
Wechselfeuchte mit Trockenphasen vertragen wie z.B. Flutrasen und Rohrichte mit
regenerationsfreudigen oder tief wurzelnden Arten (u.a. Agrostis stolonifera, Phalaris
arundinacea, Deschampsia caespitosa). Abnehmen kénnte Feuchtgriinland mit Arten wie z.B.
Caltha palustris, Lychnis flos-cuculi (ist Wechselfeuchtezeiger, also nicht ausgesprochen
nassebedurftig) und Lotus pedunculatus (vertragt auch stark wechselnde Boden-

durchfeuchtung).
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Tab.5: Klimawandelbedingte Betroffenheit in Bremer Lebensrdumen in den nachsten 10 (bis 2020) und 40
(bis 2050) Jahren aufgrund von Veranderungen bei Zielarten und weiteren naturschutzrelevanten

Arten.

Starke negative Veranderungen (abiotischer

Bedingungen): Rickgang vieler Arten

Negative Verdnderungen (abiotischer
Bedingungen): Rickgang einiger Arten

+/-  Keine Veranderung zu erwarten

in Klammern gesetzte Angaben und ,von-bis* Angaben stehen fir Bewertungs-Spannen

Positive Veranderungen (abiotischer

Bedingungen): Zunahme einiger Arten

++

Starke positive Veranderungen (abiotischer

Bedingungen): Zunahme vieler Arten

Lebensraum Veranderungen bis 2020 Veranderungen bis 2050
Heiden und Sandrasen +/- bis + +/- bis ++

Moore /Feuchtheiden, Heideweiher - bis +/- -- bis ()
Rohrichte / ruderalisierte Feuchtbrachen - bis +/- -- bis +/-

Walder (feucht) - bis +/- -

Sonstige Walder +/- +/-

Grinland (Uberschwemmt und Uberstaut) +/- (-) bis +/-
Grunland (mesophil und feucht), Salzrasen - bis +/- (+) -- bis +/-

Grében +/- (-) bis +/-
Kleingewasser - bis +/- -- bis -
FlieBgewasser +/- (-) bis +/-

Grofl3e Stillgewasser +/- +/-
Intensivgrunland und Ackerflachen +/- +/-

4.3 AUSWIRKUNGEN DES KLIMAWANDELS AUF SONSTIGE TIER- UND

PFLANZENARTEN

Zumindest kurz soll hier darauf eingegangen werden, dass sich Fauna und Flora auch
allgemein, abgesehen von den bisher betrachteten naturschutzrelevanten Arten, stark
verandern werden. So werden viele bisher in Bremen seltene Arten (z.B. Heidelerche,
Steinschmaétzer, Pirol, Girlitz, Schachbrett) haufiger werden und vor allem viele Arten
einwandern, von denen zumindest einige auch fur den Naturschutz relevant sein kénnen. Dazu
zahlen nach den Atlanten von HUNTLEY et al. (2007) und SETTELE et al. (2009): Zwergdommel
(Rohrichte), Nachtreiher (Feuchtgebiete), Seidenreiher (Feuchtgebiete), Purpurreiher
(Rohrichte), Steinadler (Gastvogel), Triel (Brachen, Heiden), Mittelmeer-Silberméwe (Zunahme
z.B. Hafen), WeiRbartseeschwalbe (Feuchtgebiete), Turteltaube (Gehdlze Bremen Nord),
Zwergohreule (randliche Siedlungen), Steinkauz (Siedlungen, Grunland), Ziegenmelker (Walder
Bremen Nord), Bienenfresser (Gastvogel und Bruten in Abbruchkanten), Wiedehopf (Walder

Bremen Nord), Wendehals (Walder Bremen Nord), Brachpieper (Sandbiotope), Seidensanger

November 2010



Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen 40

(Feuchtgebiete), Cistensanger (Grunland), Orpheusspétter (Geholze), Rotkopfwirger
(Agrarlandschaft Bremen Nord, Hemelingen), Zaunammer (Agrarlandschaft Bremen Nord,
Hemelingen), Ortolan (Agrarlandschaft Bremen Nord, Hemelingen), Grauammer
(Agrarlandschaft Bremen Nord, Hemelingen), Malven-Dickkopffalter (Carcharodus alceae)
(Trockenbiotope), Segelfalter (Trockenbiotope), Senfweil3ling (Ubiquist), Resedafalter
(Ubiquist), Hufeisenklee-Gelbling (Trockenbiotope), Grof3er Feuerfalter (Feuchtwiesen), Kleiner
Schlehen-Zipfelfalter (Satyrium acaciae) (Trockenbiotope), Alexisblauling (Trockenbiotope),
Silbergruner Blauling (Polyommatus corydon) (Trockenbiotope), Brombeer-Perlmutterfalter
(Trockenbiotope), Magerrasen-Perlmutterfalter (Boloria dia) (Trockenbiotope), Flockenblumen-
Scheckenfalter (Melitaea phoebe) (Trockenbiotope), Kleiner Eisvogel (Limenitis camilla) (Wald),
Rotbraunes Ochsenauge (Pyronia tithonius) (Waldrander).

Verschwinden konnten hingegen Graugans, Brandgans, Austernfischer, Sandregenpfeifer,
Sturmmowe, Wiesenpieper, Gelbspotter und Trauerschnapper - allerdings keine Tagfalterart!
Auch wenn die Prognosen bei den Vogeln bis 2100 reichen und vieles spekulativ erscheint, ist
die Tendenz eindeutig. Wir erleben einen erheblichen Faunenwandel zugunsten mediterraner
Arten und zunehmender Artenvielfalt in einigen Lebensraumen. Inshesondere Trockenbiotope

und Geholze werden artenreicher.

Auch in der Vegetation sind nach KESEL (2000a) bis 2050 sehr starke Veranderungen maoglich.
Der nachfolgende gekirzte Auszug aus seinem Gutachten gibt dessen Einschéatzung wieder:

In der Vegetation ist eine 10-15%ige Wachstumssteigerung bei einer CO,-Verdoppelung in den
intensiv genutzten Agrarflachen mdglich. Aul3erdem kdnnte es zu einer Fo6rderung von
Gewasser-Makrophyten wie Myriophyllum, Callitriche, Ranunculus und Elodea kommen,
wahrend  Strandlingsarten  zurickgehen. Durch die Erhdhung der organischen
Kohlenwasserstoffe kénnte es zu einer Forderung schwebender Pflanzen (z.B. Wasserlinsen)
und Schwimmblattpflanzen auf Kosten untergetauchter Pflanzen kommen. Durch héaufige
Wechsel der Feuchtigkeit (Trockenperioden, kurzzeitige Uberschwemmungen) werden
Pionierarten geférdert. In den Auen ist mit einer starken Ausbreitung von Neophyten zu
rechnen, wie es in Suddeutschland (z.B. Oberrhein) oder Osterreich (z.B. Donauauen) bereits
zu beobachten ist. Durch die erhdhten Temperaturen konnte es zu einer erhdhten
Bodenaktivitat mit einer verstarkten Mineralisierung kommen, was zu einer zusatzlichen
Nahrstoffzersetzung und Biomassebildung flhren wirde. Mdglicherweise ist schon jetzt der
Effekt der ,Vergrasung" und ,Verbrennesselung" auf diesen Effekt zurlckzufiihren. Auch in den
Gewassern ist temperaturbedingt mit einem stdrkeren Eintrag von organischen
Kohlenwasserstoffen zu rechnen. Dies wirde zu einer Forderung schwebender und

schwimmender Pflanzen zugunsten der Unterwasserpflanzen fuhren.
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Anhand des Lebenszonen-Modells lasst sich auf Grundlage der Verschiebung des Bremer
Bioklimas hin zu warm-temperaten und subhumiden bis humiden Bedingungen fir

Nordwestdeutschland folgende Vegetationsentwicklung ableiten:

bei gleichbleibenden oder zurickgehenden Niederschlagen: Entwicklung von
Trockenwaldern und auf ungenutztem Griunland savanne-dhnlichem C3-Grasland, z.T.
vermutlich eine Art Gras-Savanne mit Geholzgruppen: da es der geméalRigten Zone an
Baumarten fehlt, die in der Lage sind, sich einzeln in dichtem Grasland zu behaupten
(WALTER 1973), wird sich eher ein Makromosaik aus abwechselnden Baumgruppen,
Hochstaudenfluren und Grasland ausbilden (Parklandschaft); der Savannen-Begriff als

Vegetationstyp beschrénkt sich auf die tropische Sommerregenzone.

bei steigenden Niederschldgen: Entwicklung von warm-temperaten Laubwéaldern mit
vielen breitlaubigen und lederblattrigen Gehdélzarten sowie Zunahme der atlantischen
Erika-Heiden —bzw. einer Art grasreicher ,Feucht-Savanne® (Parklandschaft aus C3-

Grasland mit Geholzgruppen, Hochstaudenfluren und Réhrichten).

in trockeneren Bereichen, z.B. auf Dinen und collinen Sandflachen der Geest, ist eine

Entwicklung von xerothermen und vermutlich grasreichen Kiefernwaldern zu erwarten;

in hydrologisch gut versorgten Auenbereichen kénnen sich nach Auflassung Uppige und
artenreiche Weiden- und Pappel-Galerieauwélder mit Hochstaudenfluren und

Schleiervegetation entwickeln.

Vor allem bezilglich der Sommertemperatur (fir die temperierte Zone bei 12,5 - 17°C) ist
Nordwestdeutschland inzwischen in die warm-temperierte Zone gewandert bzw. deren Grenze
hat sich bis zur Elbe nordwérts verschoben. Zu erwarten ist demnach auch das Einwandern von
franco- und ibero-atlantischen Arten entlang der Atlantikkiiste nach Nordwestdeutschland.
RoOISIN (1969) gibt hierzu eine Reihe von Artenlisten, die zwar im Nachhinein als
Vergleichslisten dienen kénnen, jedoch kaum zur Vorhersage geeignet sind. Insgesamt fehlt

eine europdische Datenbasis fur die Einschatzung floristischer Wanderungspotenziale.

Vom Buchen-Land zum Buchen-Eichen-Kastanienland

Nach der Interpretation von Angaben in ELLENBERG (1996) ergibt sich fur Bremen eine
Verschiebung von den submontan-mitteleuropéischen Rotbuchen- und Eichenmischwaldern zu
leicht submediterran geténten Rotbuchen- und Eichen-Hainbuchenwaldern, wie sie um Dijon zu
finden sind bzw. bei weiterer Temperaturzunahme zu collin-submediterranen Mischwaldern mit
Flaumeiche und anderen Trockenheit ertragenden Sommergriinen und viel Edelkastanie, wie
sie heute am Gardasee und z.B. an der Bergstrale am Oberrhein zu finden sind. Als
potenzielle zonale Vegetation auf Sand (collin-planar) sind Buchen-, Eichen- und auf Lehm

Eichen-Buchen-Mischwélder zu erwarten, auf Sonnenhédngen (auf Sand) Kiefern und (auf
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Lehm) submediterrane Eichen-Mischwélder mit Flaumeichen und ihren Bastarden mit den
anderen Eichen, in Schluchten und an Schatthdngen Linden u.a. GroRR3laubbdume mit Buchen.
Azonal bilden sich in der Flussaue auf Auenlehm bis Feinsand Eichen-Ulmen-Walder aus, auf
Auensand Silberweiden, in Briichen auf oligotrophem Rohhumus Moorbirken, auf meso- bis
eutrophen Bruchtorfen Erlen, die eigentlichen Niedermoore sind bzw. bleiben geholzfrei.
Insgesamt kann dieses Zonobiom als ,Buchen-, Eichen- und Kastanienland“ bezeichnet

werden. In den trockeneren und warmeren Zonen kommen mediterrane Florenelemente hinzu.

Neophyten und Klimaanderung

Eine der wichtigsten Auswirkungen der Temperaturerh6hung: Vorhandene indigene Arten sowie
bisher nicht-invasive Neophyten kdnnen in warmen Jahren zu invasiven Arten werden und sich
nicht vorhersehbar ausbreiten (TABACCHI 1995). Voraussetzung daflr ist das Vorhandensein
der Verbreitungswege der Arten. Diese sind durch die verdnderten Wetterlagen mit
zunehmenden sidlichen und westlichen Winden (Windverbreitung), durch das Einwandern
sudlicher Tierarten (Tierverbreitung, hauptsachlich Vogelverbreitung), durch die menschlichen
Transportmittel (Haft- und Klebverbreitung) und den internationalen Handel mit Pflanzen und
Saatgut (mit Verunreinigungen) und deren beabsichtigter und unbeabsichtigter Ausbringung

gegeben.

Uber die Ausbreitungsfahigkeit tiber lange Distanzen (1-10 km) ist allerdings zu wenig bekannt,
um Vorhersagen treffen zu kénnen (HIGGINS & RICHARDSON 1999). Ein weiteres Problem: Die
Einbringung oder Einwanderung nicht einheimischer Populationen kann zu einer Hybridisierung
mit den indigenen Populationen fuhren, sodass diese nicht mehr indigen bleiben, was zu einem

wettbewerbsmafligen Ausschluss natirlicher Populationen fihren kann (HUXEL 1999).

Des weiteren kénnen durch die Temperatur- und Niederschlagserhéhung die Keim- und
Etablierungsbedingungen sowie Ausbreitungspotenziale fir Neophyten verbessert werden. So
durfte das Aufkommen und die z.T. sprunghafte Ausbreitung einzelner warmeliebender
Grasarten in den letzten Jahren auf die gehauften warmen Jahre (vor allem das Steppen-Jahr
1996) zurtickzufuhren sein. In diese Zeit féllt (in Bremen) eindeutig das vermehrte Auftreten von
Vulpia bromoides (Trespen-Fuchsschwingel), welche mit Saatgut eingebracht wurde (KUNDEL &
KESEL 1997) und vermutlich auch das verstérkte Eindringen der eigentlichen Schuttfluren-Art
Arrhenatherum elatior (Glatthafer) in die Wegréander und Bdschungen Nordwestdeutschlands
oder ebenso das Eindringen von Deschampsia flexuosa (Drahtschmiele) in viele Heideflachen

und Sandtrockenrasen.

Weitere Arten, die davon profitieren: die Staudenknoéteriche (Polygonum cuspidatum, P.
sachalinense; ADLER 1993), bestimmte invasive Sauerklee-Arten (z.B. Oxalis dillenii und Oxalis

decaphylla; Lubwic 1995), oder Vulpia ciliata spp. ambigua, ein winterannuelles Gras, das
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bereits in England nordwérts wandert (CAREY & WATKINSON 1993, CAREY et al. 1995, FIRBANK
et al. 1995).

Als Indikator-Biotop kdnnen dabei besonders warme Lebensraume dienen wie die Bahndamme.
Hier ist in Deutschland eine massive Nord-Ausbreitung einer Reihe von warmeliebenden Arten
Zu beobachten: Buddleja davidii, Geranium purpureum (HUEGIN et al. 1995), Lepidium-Arten,

Bunias orientalis, Solidago-Arten, Bromus sterilis und eine ganze Reihe mehr.

Auch Gewasser sind der Einwanderung von Neophyten ausgesetzt und als Indikator-Biotope
geeignet. Graben sind neben Verkehrswegen, Spulflachen und anderen Offenland-Arealen die
am haufigsten gestorten Standorte. Aquatische Systeme sind von daher besonders geeignet fur
die Etablierung und Ausbreitung wéarmeliebender Arten. Vor allem tropische und subtropische
Arten wie Azolla filiculoides, Lemna minuta (WOLFF et al. 1994), Lemna aequinoctialis, Pistia
stratiotes, Eichhornia crassipes, Myriophyllum heterophyllum und eine Reihe weitere
Aquarienpflanzen, die meist unachtsam entsorgt werden, sind in den letzten Jahren zunehmend
zu beobachten und werden sich durch die milder werdenden Winter vermehrt halten kdnnen
(KESEL & GODEKE 1996) ('s. Anmerkung S. 6).

Ebenso sind in Auen und Feuchtgebieten starke Verdnderungen in den Strukturen und der
Artenzusammensetzung zu erwarten, verursacht durch die veranderte Grundwasserhydrologie
und die veranderten Temperatur- und Verdunstungsverhéltnisse. Beispiele sind an der
Unterems zu beobachten (KESEL 1999). Vermehrte Uberflutungen férdern sauerstoffmangel-
tolerante Arten wie Acorus calamus, Glyceria maxima, G. fluitans, Schoenoplectus lacustris,
Typha latifolia und weitere RoOhricht- und Flutrasenarten (CRAWFORD 1993). Hohe
Frahjahrsfeuchten und —temperaturen férdern die Frihjahrs- und Feuchtekeimer wie z.B. Salix

alba u.a. Auengehdlze (VAN SPLUNDER et al. 1995).

Die Ausfuhrungen von KESEL (2000a) zeichnen eine langfristige Prognose, die auf der Basis
einer Klimazone, wie sie heute vergleichbar in Teilen des submediterranen Raumes anzutreffen
ist, fur Bremen ein mogliches Bild der zuklnftigen Vegetation wiedergibt. Inwieweit sich
entsprechend der veranderten Klimazone die angenommenen Veranderungen in dem Zeitraum
bis 2050 vollziehen, muss aktuell offen bleiben. Gerade die Geschwindigkeit einer lateralen
Ausbreitung von Vegetationstypen wird heute sehr kontréar diskutiert. Bis 2020 ist eher mit

ersten Tendenzen der skizzierten Veranderungen zu rechnen.

Fur die Walder der Region kann man davon ausgehen, dass in der Zeitperspektive bis 2050 die
hier aktuell vorkommenden Baumarten nicht an ihre aut6kologischen Grenzen stof3en und somit
hier weiterhin vorkommen werden, insofern Schadlinge und Pflanzenkrankheiten einzelne Arten
nicht massiv dezimieren. Letzteres ist bei veréanderten Klimabedingungen, die Kalamitaten
begunstigen kénnen, durchaus denkbar. Gehdlzarten, deren klimatisch bedingtes Areal sich
erweitert (z. B. die Flaum-Eiche) werden in dem angenommenen Zeitraum die Region nicht

selbstandig erreichen und wirden sich dann auch ohne anthropogene Bevorzugung hier nicht
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in bestehenden Waldern mittelfristig etablieren kénnen. Es gibt jedoch Hinweise darauf, dass
bereits vorhandene Arten wie Spitz-, Berg- und Feld-Ahorn ebenso wie Gewohnliche Esche und
andere Laubbaumarten gegenuber der Rotbuche konkurrenzkréaftiger werden. Ohne forstliche
Steuerung konnte es langfristig zu einer Entwicklung hin zu warmeliebenden Eichen- und
Eschen-Ulmen-Mischwéldern kommen, wie sie in der Region in warmeren nacheiszeitlichen
Phasen bereits existiert haben. Fur die Strauch- und Krautschicht sind Artenverschiebungen
ebenfalls anzunehmen. Inwieweit es zu Ausfallen bei (Alt)Eichen durch Trockenstress und /oder
Kalamitaten kommt, kann nicht abschliel3end beurteilt werden. Es ist jedoch anzunehmen, dass
das Absterben von Alteichen und damit ein wesentliches Element der Habitatqualitat von
Waldern eher weiter zunimmt, das durch nachwachsende Eichen nicht in dem fir den

Artenschutz erforderlichen MaRRe (Eremit) aufgefangen werden kann.

Die Etablierung von Kiefernwéldern, wie sie heute schon als Sukzessionstadium auf
nahrstoffarmen Sanden und an Moorr&ndern zu beobachten ist, wiirde bei insgesamt warmeren
und trockeneren Bedingungen eher beglnstigt. Inwieweit hier die Wald-Kiefer einen
zunehmenden Anteil am Bestandesaufbau der sich nachfolgend etablierenden

Laubmischwalder haben wiirde, muss offen bleiben.

Wie sich insgesamt das Trophieniveau in der Landschaft verandert, ist von zentraler Bedeutung
fur die Prognose der Entwicklung Wert gebender Biotoptypen wie Magerrasen, Heiden oder
artenreichem Grinland. HOhere Temperaturmittelwerte beglnstigen grundsatzlich die
Mineralisation und damit die Nahrstoffnachlieferung des Bodens. Diese wird auf der anderen
Seite durch parallel prognostizierte Trockenphasen gehemmt. Fir heute dauerhaft nasse oder
zumindest feuchte Systeme (z. B. Moore, Nassgrunland) muss von einer inneren Eutrophierung
bedingt durch langere Durchliftung des Oberbodens ausgegangen werden, die zusatzlich zu
der heutigen flachigen Eutrophierung durch die Luft besonders kritisch zu sehen ist. In
Nutzokosystemen kann grundsétzlich der dadurch verstarkte Aufwuchs inkl. der von ihm
gebundenen Nahrstoffe durch Mahd und Entfernen der Biomasse auch wieder entzogen
werden, so dass das moglichst niedrige Trophieniveau und damit ein Schllisselparameter flr
viele gefahrdete Pflanzenarten in der Tendenz erhalten bleiben kann. Hier kénnte sich durch
den Klimawandel die Notwendigkeit eines erhdhten bzw. angepassten Pflegemanagements
ergeben, will man bestimmte Zielarten und —biotoptypen erhalten. Eine bereits heute zu
beobachtende Zunahme von Nitrophyten (z. B. Grol3e Brennessel) oder dem Gréseranteil ist
haufig priméar die Folge davon, dass die Enthnahme von Biomasse und damit N&hrstoffen aus
den Systemen nicht mehr in dem Male der friheren Landnutzung erfolgt. Die abnehmende
Nutzung ist auch der Hauptgrund flr das seit lAngerer Zeit zu beobachtende verstarkte
Aufkommen von Gehdlzen in offenen Niedermoorokosystemen. Die Entstehung von
halboffenen Landschaften, in denen bedingt durch Trockenheit der Gehdlzaufwuchs gehemmt
wird, ist bei der guten Wasserhaltefahigkeit vieler Boden und die angenommenen erhohten
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Niederschlagsmengen im Fruhjahr und Herbst nur fir sehr gut drainierte nahrstoffarme

Sandflachen kleinflachig anzunehmen.

Zusammenfassend ist davon auszugehen, dass es zu Verschiebungen innerhalb des
Artengefliges von Biotoptypen kommen wird. Primar werden dabei bereits in der Region
vorhandene Arten profitieren und vermutlich bereits heute seltene und gefahrdete Arten ein
zunehmendes Aussterberisiko haben. Neophyten und hierbei insbesondere warmeliebende
Arten, werden sich vor allem in Systemen zunehmend etablieren kénnen, die durch den ihnen
eigenen Faktor Stérung (z. B. Uberschwemmungsflachen vor allem im AuRendeichsbereich,
Ruderalstandorte, llickige Magerrasen, gerdumte Graben) gute Bedingungen flr eine
Ansiedlung bieten. Von diesen Orten aus koénnen sich einzelne Arten auch potenziell in

halbnatiirliche Okosysteme hinein ausbreiten.

4.4 AUSWIRKUNGEN DES KLIMAWANDELS AUF FFH-LEBENSRAUMTYPEN

In Tab. 6 erfolgt eine Abschatzung klimabedingter Veranderungen auf die in Bremen
vorkommenden FFH-Lebensraumtypen. Negative Veranderungen sind vor allem bei den
Mooren (Trockenheit und Eutrophierung), SiuRwasser-Astuaren (weiterer Anstieg des
unnaturlich starken Tidenhubs aufgrund des Meeresspiegelanstiegs und von mehr Sturmfluten;
im Brackwasserbereich auch coastal squeeze (Einengung des Raums fir Tidebiotope durch
Meeresspiegelanstieg und Deichlinie)), Pfeifengraswiesen (Trockenheit), den
Binnenlandsalzstellen (Trockenheit) sowie den Moorwaldern (Trockenheit) und eventuell auch
auf Feuchtheiden (Trockenheit und Eutrophierung), nahrstoffarmen Kleingewassern
(Trockenheit und Eutrophierung) und nahrstoffarmen Stillgewéssern (Eutrophierung) zu
erwarten. Ausdehnen durften sich hingegen die trockenen Heiden (sehr begrenzt auf Kosten
von Feuchtheiden) und magere Flachlandmahwiesen auf Kosten von Feuchtgriinland (s.a.
VOHLAND & CRAMER 2009).

Gravierende Verdnderungen sind vor allem bei Mooren, Feuchtheiden und nahrstoffarmen
Kleingewéassern zu erwarten. Deren Bedeutung und raumliche Ausdehnung dirfte in den

nachsten 40 Jahren deutlich abnehmen.
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Zu erwartende, mogliche klimatische Auswirkungen auf FFH-Lebensraumtypen bis 2020 und 2050.

Dabei wurde nur der qualitative Zustand, nicht die Ausdehnung bzw. FlachengrdRe berlicksichtigt.

-- Erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes +

- Verschlechterung des Erhaltungszustandes

+/-  Keine Veranderung

LRT in Fettdruck = signifikante / wertgebende Bestdnde in FFH-Gebieten (Stand November 2007; geplant

++

()

Verbesserung des Erhaltungszustandes

Erhebliche Verbesserung des

Erhaltungszustandes

Einschatzung unsicher

Aufnahme als Schutzzweck von SUBVE vorgesehen fiir geplante Fortschreibung der Schutzgebietsverordnung;
LRT ohne signifikante Vorkommen in den FFH-Gebieten werden nicht hervorgehoben)

LRT Kurz-
bezeichnung
(EU Code-Nr.)

allgemeine
Kurzbeschreibung

Vorkommen in
Bremen

Trend bis 2020

Trend bis 2050

Trockene, nadhrstoffarme Lebensraume

auf sandigen Béden

Sandheiden mit Heide auf Binnendiinen kleinflachig, +/- +/-
Besenginster und bes. NSG Eispohl-
Ginster (2310) Sandwehen
Offene Sandtrockenrasen auf +/- +/-
Grasflachen mit Binnendiinen
Silbergras und
StrauRgras auf
Binnendlinen
(2330)
Trockene Heiden | Trockene Heidegebiete des lokal, +/- bis + +/- bis +
(4030) Flachlands, meist von bes. Rekumer
Heidekraut (Calluna) Geest
dominiert; Erhalt durch
extensive Nutzung/Pflege
Artenreiche Magerrasen auf kleinflachig, +/- +/-

Borstgrasrasen
(6230%)

nahrstoffarmen Standorten
mit einer biotopspezifischen
Artenkombination; Erhalt
durch extensive
Nutzung/Pflege

auf die Rekumer
Geest beschrankt
(Tanklager)
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LRT Kurz-
bezeichnung
(EU Code-Nr.)

allgemeine
Kurzbeschreibung

Vorkommen in
Bremen

Trend bis 2020

Trend bis 2050

Moore, Feuchtheiden, nahrstoffarme Kleingewasser

Ubergangs- und | Torfbildende sehr Kleinflachig in - bis +/- --
Schwingrasen- Verlandungsvegetation in Biotopkomplexen
moore (7140) bestimmten Mooren und an der
Torfmoor- nahrstoffarmen Weihern, Ubergangsmoore, - bis +/- .
Schlenken mit meist mit geschlossener Hochmoorreste u.
. Torfmoosdecke u. Heideweiher (NSG
Schnabelbinsen-
Gesellschaften verschiedenen Sauergrasern | Ruschdahimoor u.
(7150) (7140) sowie bestimmte Eispohl-
Pioniervegetation in nassen Sandwehen)
Torfsenken (7150)
Feuchte Heiden Bodenfeuchte Heiden mit - bis +/- - bis (--)
mit Glockenheide | Glockenheide (Erica tetralix)
(4010) auf moorigem oder
anmoorigem Boden; Element
der ehemals extensiv
genutzten Kulturlandschaft
Sehr nahrstoff- Meist kleinere lokal +/- - bis (--)
un-d basenarme- Fl.achgew‘c'\sser und in Heide-/Moor-
Stlllgewasser mit | Biotopkomplexe der Biotopkomplexen
Strandlings- nahrstoffarmen, der Rekumer Geest
Gesellschaften bodensauren Heide- und _
(3110) Moorlandschaft mit einer Zwergbinsentlur an
o einigen
N . spezifischen Unterwasser- ;
Nahrstoffarme bis : " +/- +/- bis (-)
AQi und Ufervegetation mit Kleingewésseranlag
mario zahlreichen stark en u. Gewdsserufer
nahrstoffreiche .
Still R it gefahrdeten Pflanzenarten imANerdenandiu:
igewasser mi . ) Niedervieland
Strandlings- oder | Bestimmte Auspragungen (Hochwasserpolder)
Zwergbinsen- von Zwerbinsen-Gesell-
Gesellschaften schaften auch als
(3130) Pioniergesellschaft an
Dystrophe flachen, schlammigen +/- bis - +I- bis ()
. . Gewasserufern (3130)
Stillgewasser
(3160)
Stillgewasser, nahrstoffreiche Kleingewasser
Nahrstoffreiche Meist gréRere Stillgewasser | in Bremen nur in +/- +/- bis (-)

bis mafig
nahrstoffreiche
kalkhaltige
Stillgewasser mit
Armleuchteralgen
(3140)

mit klarem, relativ
nahrstoffarmem
Grundwasser und einer
Unterwasservegetation aus
den schachtelhalmartig
aussehenden Algen der
Gattung Chara

wenigen naturnah
belassenen
Baggerseen
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LRT Kurz-
bezeichnung
(EU Code-Nr.)

allgemeine
Kurzbeschreibung

Vorkommen in
Bremen

Trend bis 2020

Trend bis 2050

Natiirliche und Nahrstoffreiche, naturnah in geringer Zahl im +/- bis (+) (-) +/- bis (+)
naturnahe ausgepragte Seen, Bereich der
nahrstoffreiche Kleingewasser und Altarme Griinland-
Stillgewasser mit | von FlieRgewéssern mit Grabenareale (z.T.
Laichkraut- bestimmten untergetauchten | alte
oder Froschbiss- | Wasserpflanzen Deichdurchbriiche)
Gesellschaften (Laichkrauter) und/oder
(3150) freischwimmender
Wasservegetation
FlielRgewasser
Astuarien (1130 Flussmundungsgebiete, hier: | groRraumiger +/- -
S) (SuRwasser- Uberschwemmungsflachen Komplexbiotop
Tidebereich) im SuRwasser-Tidebereich einbezogen wurden
der Weser u. ihrer naturnahe Ufer
Nebenfliisse (Biotopkomplex swischen
aus Flusswatt, Rohrichten, Niedrigwasserlinie
Hochstauden, Weidegebiisch u. DeichfuR
etc.)
FlieRgewasser Naturnahe, schnell flieRende | lokal in einem +/- +/-
mit flutender Bache bzw. kleine Flisse mit | renaturierten
Wasservege- Wasservegetation Wiimmearm
tation (3260) (Wasserhahnenful3,
Wasserstern u.a.)
Grinland, Hochstaudenfluren
Magere Artenreiche, extensiv zerstreut innerhalb +/- bis + (+)
Flachland- genutzte Heuwiesen in der der Grinland-
Mahwiesen Auspragung Grabenareale sowie
(6510) "Glatthaferwiese" sowie lokal an
maRig nahrstoffreiche Deichen/Dammen
Mahweiden mit typischen
Wiesenpflanzen
Pfeifengras- Magere Feucht- und lokal (wenige +/- bis - -
wiesen (6410) Nasswiesen auf kalkarmen Flurstiicke im
Torfbdden (Niedermoor); Blockland)
Erhalt nur bei sehr extensiver
Nutzung ohne Dlingung
Binnenland- Schwach salzbeeinflusstes 2 kleinflachige - bis +/- (+) -
Salzstellen Feuchtgriinland; Erhalt der Vorkommen an
(1340%) wertgebenden salztoleranten | natirlichen

Pflanzen nur bei
standortangepasster
Nutzung (Mahweide /
Standweide)

Binnensalzstellen
geringer Salinitat
(Hollerland,
Ochtumniederung)
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LRT Kurz-
bezeichnung
(EU Code-Nr.)

allgemeine
Kurzbeschreibung

Vorkommen in
Bremen

Trend bis 2020

Trend bis 2050

Feuchte Hochwiichsige bliitenreiche | értlich verbreitet, +/- +/- bis (+)
Hochstauden- Krautsdume an den Ufern bes. in der
fluren (6430) naturnaher FlieBgewasser Wiummeniederung;
und Graben sowie an am Weserufer nicht
Waldrandern vollsténdig erfasst
Walder / Altholzbestande
Hainsimsen- Naturliche und naturnahe weitgehend auf +/- +/-
Buchenwalder Buchen- u. Eichen-Buchen- kleine Waldstiicke
(Luzulo-Fagetum) | walder auf bodensauren bis der Vegesacker
(9110) mittleren Standorten sowie Geest beschrankt
Atlantische Bichen- u. Eichen-Hain- weitere kleine +/- +/-
bodensaure buchen-Mischwalder auf Bestande in einigen
Buchen- feuchten, mehr oder weniger naturnahen
Eichenwalder mit | Pasenreichen Standorten Altholzbestanden
Stechpalme Artenzusammensetzung bzw. Parkanlagen
(Quercion robori- | meist durch forstliche Zu erwarten
petraeae) (9120) | Nutzung und Randeinfliisse
Waldmeister- modifiziert (in Bremen auch +- +/-
Buchenwalder Teile von Egrkanlagen);
(Asperulo- haufig mit Ubergéngen und
Fagetum) (9130) schwieriger Zuordnung
Sternmieren- +/- bis - - bis +/-
Eichen-
Hainbuchen-
walder (Stellario-
Carpinetum)
(9160)
Alte bodensaure | Birken-Stieleichenwalder auf | nur kleinflachig in +/- +/-

Eichenwalder auf
Sandbdden mit

nahrstoffarmen, trockenen
bis feuchten Sandbéden des

guter Auspragung
auf Rekumer Geest

Stieleiche Tieflands; haufig forstlich (ehemalige
(bes. Betulo- Uberpragt (Nadelholzanteil) Heideflachen)
Quercetum)
(9190)
Moorwalder Bruchwalder in Hochmooren | sehr kleinflachig - --
(91D0%) und nahrstoffarmen, sauren (entwésserte
Niedermooren; inkl. Moorreste

naturnahe
Sekundarbestande auf

regenerierten Hochmooren

Timmersloher
Feldmark)
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LRT Kurz-
bezeichnung
(EU Code-Nr.)

allgemeine
Kurzbeschreibung

Vorkommen in
Bremen

Trend bis 2020

Trend bis 2050

Erlen-Eschen-
und
Weichholzauen-
walder (91E0%)

Erlen- und Eschenwalder
sowie Weiden-Auwald an
FlieRgewassern, in Auen und
an Quellbereichen in
Bachtélern

naturraumtypische
Waldgesellschaft
mit wenigen
Restvorkommen
(Geestbache, lokal
auch Weser,
Wimme, Varreler
Bake); ggdf.
Sekundéarbestande
am Weserufer
unterreprasentiert

(-) bis +/-

+- bis ()

* = prioritére nattrliche Lebensrdume (hohe Schutzprioritdt gemal FFH-RL)
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5 KONSEQUENZEN FUR DEN NATURSCHUTZ IN BREMEN

51 ALLGEMEINES

Nachfolgend werden - aufbauend auf den Einschatzungen von Kapitel 4 - fir die Schutzzwecke,
Erhaltungsziele, Managementmafinahmen, Biotopneuanlagen und das Biotopverbundkonzept
beispielhaft mdgliche Folgen und Konsequenzen der Klimaveranderung aufgezeigt. Dies
bezieht sich auf Schutzgebiete sowie AusgleichsmalBhahmen, aber auch auf die im
Biotopverbund-Gutachten behandelte ,Normallandschaft" (aul3erhalb des Siedlungsraumes).
Wir beziehen uns bei den Aussagen auf den jeweils letzten Stand der Verordnungen bzw.

Managementplane (z.B. letzter Entwurf), die uns zur Verfiigung standen.

5.2 SCHUTZZWECKE IN NATURSCHUTZ- UND LANDSCHAFTSSCHUTZ-
GEBIETEN (BEISPIELE)

Nachfolgend werden in Tab. 7 fUr einige beispielhaft ausgewdahlte LSG's und NSG's die in den
Verordnungen aufgeftihrten Schutzzwecke mdglichen klimabedingten Entwicklungen bis 2020
und 2050 gegentber gestellt. Ausgewdhlt dafir wurden das NSG ,Ochtumniederung bei
Brokhuchting®, die LSG’s Blockland — Burgdammer Wiesen und Niedervieland — Wiedbrok -
Strom, das NSG ,Borgfelder Wimmewiesen“ und das NSG ,Eispohl / Sandwehen”. Damit ist

ein flichenmaRig groRer und reprasentativer Anteil von Bremer Schutzgebieten beriicksichtigt.
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Tab. 7:

Schutzzwecke ausgewéahlter Schutzgebiete in Bremen und ihre mdglichen klimabedingten

Gefahrdungen bis 2020 bzw. 2050. Geféahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch (= wesent-

liche Ziele sind geféhrdet), hellgrau = mittel (= Teilziele sind gefahrdet).

Schutzzweck/Schutzgter

Moégliche Gefdhrdung bis
2020

Mogliche Gefahrdung bis 2050

LSG Blockland — Burgdammer Wiesen

1. grof3flachige, von Graben durchzogene
Feuchtgriinlandgebiete als Brut- u.
Nahrungsgebiet fur Wiesenvdégel, z.B. Kiebitz,
Rotschenkel, Uferschnepfe, GroRer Brachvogel u.
Bekassine, sowie als Rastgebiet fiir Limikolen,
z.B. Kiebitz, Uferschnepfe, Rotschenkel und
Kampflaufer sowie fur Silberreiher, Sing-u.
Zwergschwan, Ganse u. Pfeifenten

Rickgang von
Wiesenbritern und
Rastvégeln

Sehr starker Riickgang von
Wiesenbrutern und Rastvogeln

2. vernetzte Fleet- u. Grabensysteme im
Griinland, insbesondere als Lebensraum
naturraumtypischer Kleinfischarten wie
Steinbeifl3er und Bitterling

Keine

Risiko von Trockenfallen?

3. Rohricht/Gehdolz- u. Uferstrukturen der Braken,
Kolke, grof3en Fleete bzw. der Kleinen Wimme
als Brut- u. Nahrungsgebiet insbesondere fiir
Rohricht- u. Uferbriiter wie Eisvogel, sowie als
Rastgebiet fur Wasser- u. Watvdgel wie z.B.
Pfeifente

Keine

Roéhrichte werden trockener

Uberschwemmungen werden
haufiger (geringerer Bruterfolg)

4. Kleingewasser insbesondere als Lebensraum
einer typischen Pflanzen- u. Tierwelt mit z.T.
seltenen Arten wie dem Moorfrosch

Kleingewasser trocknen
haufiger aus

Die meisten Kleingewasser
verlieren abhangig vom Tempo
des Austrocknens im Frihjahr
ihre Funktion

5. regelméaRig Uberflutete und vernasste
Griinlandgebiete in den Poldern Semkenfahrt u.
Oberblockland als Rastgebiet fuir Zugvogel und
Wintergaste wie Zwerg- u. Singschwan,
Schwimmenten, z.B. Pfeifente, Watvogel wie u.a.
Uferschnepfe u. Rotschenkel sowie als Brutgebiet
fir Wiesenvogel

Rickgang von Rastvogeln

Ruckgang von Wiesenbritern
und Rastvdgeln

LSG Niedervieland — Wiedbrok - Strom

Sicherung, Erhaltung u. Entwicklung eines
glnstigen Zustandes der Populationen der
naturraumtypischen Kleinfischarten, insbesondere
des SteinbeiRers und Schlammpeitzgers

Keine

Risiko von Trockenfallen?

Erhaltung der Funktion des Muhlenhauser Fleetes
und sonstiger Gewasser mit Ausbreitungs- und
Verbindungsfunktion

Keine

Keine

Erhaltung und Verbesserung des vernetzten
Grabensystems im Griinland als Lebensraum fiir
Grabenfische wie SteinbeiRer und
Schlammpeitzger

Keine

Risiko von Trockenfallen?

Erhaltung der Durchgangigkeit der Ochtum als
Wanderstrecke von Fluss- und Meerneunauge

Keine

Keine

groRflachige, von Graben durchzogene
Feuchtgriinlandgebiete als Brut- u.
Nahrungsgebiete fur Wiesenvégel wie z.B.
Wei3storch, Knakente, Wachtelkonig,
Sumpfohreule, Kiebitz, Rotschenkel,
Uferschnepfe, GroRer Brachvogel, Bekassine, wie
als Rastgebiet fiir Limikolen wie z.B. Kiebitz,
Goldregenpfeifer, Kampflaufer, Bruchwasserlaufer
u. fir Kornweihen

Riickgang der Brut- und
Rastvogel

Sehr starker Riickgang der Brut-
und Rastvogel

November 2010




Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen

53

Fortsetzung Tab. 7

Schutzzweck/Schutzguter

Mogliche Gefahrdung bis
2020

Mogliche Gefahrdung bis 2050

Rohricht-/Gehélzstrukturen bzw.
marschentypische Flie3gewasser als Brut- und
Nahrungsgebiet insbesondere fur Rohrweihe,
Sumpfohreule, Tupfelralle, Wachtelkonig,
Blaukehlchen oder Schilfrohrséanger und/oder als
Rastgebiet fur Wasser- u. Watvogel wie z.B. Pfeif-
Schnatter- u. Krickente, Zwergséager, Kormoran
oder Brandgans

Riickgang von Brut- und
Rastvégeln

Ro6hrichte werden trockener,
Ruickgang von Brut- und
Rastvigeln

in Teilgebieten regelmafig Uberflutete u.
vernasste Grunlandgebiete als Rastgebiet fiir
Zugvogel u. Wintergaste wie Zwergschwan,
Schwimmenten wie z.B. Pfeifente, Schnatterente,
SpieRRente, Krickente, Loffelente, fir Watvogel wie
u.a. die Uferschnepfe sowie als Brutgebiet z. B.
fur Tupfelralle, Wachtelkonig u. Wiesenlimikolen

Negative Veranderung bei
Rastvégeln

Starke negative Veranderung
bei Rastvégeln

NSG , Ochtumniederung bei Brokhuchting“

Zweck der Unterschutzstellung ist es, einen
wesentlichen Teil der unteren Ochtumniederung,
der noch als offener Landschaftsraum mit
groRRflachigem und stérungsarmen Griinland-
Graben- Areal verblieben ist, als Lebensraum
spezieller an diese Verhaltnisse angepasster
Pflanzen- und Tiergemeinschaften mit zum Teil
stark geféhrdeten Arten zu erhalten und zu
entwickeln. Schutzzweck ist insbesondere der
Erhalt und die Entwicklung der typischen
Feuchtgriinlandbiozénosen mit auentypischen
Uberschwemmungen, insbesondere der
Feuchtgriinlandvegetation sowie der Brut- und
Rastfunktion fiir charakteristische Wiesen-,
Wasser-, und Watvégel. Schutzzweck ist weiterhin
der Erhalt und die Entwicklung der wertvollen
Graben- und Ufervegetation und der hieran
gebundenen Tierarten. Schutzzweck ist auch der
Erhalt der Flussaue mit typische
Uberschwemmungsgeschehen und die
Entwicklung von Auwaldbereichen, Sumpfzonen,
strukturreichen Brachen, Rohrichten,
Kleingewassern und weitgehend gehdlzfreiem
Feuchtgriinland entsprechend den
Hohenverhaltnissen im Gebiet. Schutzzweck ist
darliber hinaus der Erhalt des fur den
Landschaftsraum Wesermarsch
charakteristischen Landschaftsbildes der offenen,
durch Griinland und Graben gepragten
Kulturlandschaft sowie die Forderung eines fir
eine naturnahe Flussaue typischen
Landschaftsbildes.

Negative Verdnderungen
bei Feuchtgrinland-
biozdnosen
(Feuchtgriinland-
vegetation, Brut- und
Rastvogel)

Negative Verdnderungen in
Sumpfzonen, Roéhrichten
und Kleingewassern®

Starke negative Veranderungen
bei Feuchtgriinlandbiozénosen
(Feuchtgriinlandvegetation,
Brut- und Rastvogel)®

Starke negative Veranderungen
in Sumpfzonen, Réhrichten und
Kleingewassern

Feuchtgriinland zu regenerieren.

Allerdings bietet der Klimawandel auch die Mdglichkeit, infolge von Uberstauung verloren gegangenes
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Fortsetzung Tab. 7

Schutzzweck/Schutzguter

Mogliche Geféhrdung bis
2020

Mogliche Geféahrdung bis 2050

NSG , Borgfelder Wimmewiesen*

Zweck der Unterschutzstellung ist die Erhaltung
der "Borgfelder Wimmewiesen" als grof3raumige
Feuchtwiesenlandschaft, die als wesentlicher
Bestandteil des Wimme-Hamme-
Flussniederungssystems eine stark im Riickgang
befindliche, ehemals pragende
Kulturlandschaftsform Nordwestdeutschlands
reprasentiert. Besonders charakteristisch fiir diese
Landschaftsform sind die regelmafig auftretenden
winterlichen Uberschwemmungen, die die
Auspragung typischer Feuchtwiesen-Okosysteme
bedingen und Rast- und
Uberwinterungsméglichkeiten fiir Zugvogel bieten.
Zweck der Unterschutzstellung ist es, die Wiesen
und Weiden des Gebietes aufgrund ihrer
besonderen Eigenart und ihrer Seltenheit zu
erhalten, inshesondere die 6kologisch wertvollen
Griinland, Ufer- und Grabenbereiche sowie die
Wimme als Lebensraum und Nahrungsquelle
bestandsgeféhrdeter Tierarten sowie als Standort
seltener Pflanzenarten (z. B. Wasserfeder, Faden-
Binse, Sumpf-Lausekraut, GroRer Wiesenknopf)
und Pflanzengesellschaften (z. B.
Sumpfdotterblumenwiesen, GroRseggenrieder,
Kleinseggenwiesen) zu sichern und weiter zu
verbessern. Schutzzweck ist weiterhin die
Erhaltung und Entwicklung dieses Gebietes als
"Brutgebiet von nationaler Bedeutung"
(insbesondere fur Rotschenkel, Kampflaufer,
Uferschnepfe, Bekassine, Brachvogel u. a.), die
Erhaltung und Verbesserung der unter Schutz
gestellten Flachen als Rast- und
Uberwinterungsgebiet fiir Zugvogelarten
(Zwergschwan, Singschwan, Saatgans,
Blassgans, Pfeifente, Krickente, Loffelente,
SpielRente u. a.) sowie die Erhaltung und
Verbesserung dieses Lebensraumes fir den
Fischotter. Zweck der Unterschutzstellung ist
dartiber hinaus die Férderung und Entwicklung
einer artenreichen, an Feuchtwiesenbiotope
gebundenen Insektenfauna.

Uberschwemmungen
werden haufiger;
Feuchtgrinland wird aber
auch trockener

Ruckgang von
Feuchtgriinlandvegetation
und von Wiesenbritern
und nordischen
Wintergéasten

Uberschwemmungen werden
haufiger; Feuchtgriinland wird
aber auch trockener
(absinkende
Grundwasserstande im
Sommer)’

Starker Ruckgang von
Feuchtgriinlandvegetation und
von Wiesenbritern und
nordischen Wintergésten

NSG , Eispohl / Sandwehen*

Zweck der Unterschutzstellung ist es, die Vielfalt

des Gebietes als Lebensraum und
Nahrungsquelle bestandsgefahrdeter Tierarten
und als Standort seltener Pflanzen und

Pflanzengesellschaften zu sichern und weiter zu
verbessern sowie das Gebiet zu beruhigen.
Schutzzweck ist insbesondere die Erhaltung und
Entwicklung der Sandrasen, Heideflachen und
Gebliische als Lebensstatte seltener, an trockene
Standorte angepasster Pflanzenarten und der
hieran gebundenen Tierwelt. Schutzzweck ist
weiterhin die Erhaltung und Entwicklung der
Gebusche, Feuchtwiesen, Feuchtheiden,
Wasserflachen und deren Ubergangsbereiche als
Lebensstatte seltener, an feuchte Standorte
angepasster Pflanzen- und Tierarten.

Die Lebensbedingungen
fir Arten der
Feuchtwiesen,
Feuchtheiden und
Wasserflachen
verschlechtern sich

Die Lebensbedingungen fur
Arten der Feuchtwiesen,
Feuchtheiden und
Wasserflachen verschlechtern
sich sehr stark; moglicherweise
verschwinden einige Arten und
Lebensgemeinschaften véllig
(Entwicklung der hydrologischen
Verhéltnisse gerade an diesen
Geeststandorten sind allerdings
schwer prognostizierbar; hier
sind die Wasserstande heute
zum Teil gerade dann
besonders hoch, wenn es
anderswo austrocknet — also
sozusagen antizyklisch)
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RESUMEE

Fur alle betrachteten Gebiete werden Veranderungen oder Verstarkungen bestehender Trends
prognostiziert, die auch durch Naturschutzmal3nahmen nicht aufzuhalten sind (z.B. Rickgang
von Wiesenbritern und Rastvogeln, verschlechterte Lebensbedingungen von Feuchtbiotopen).
Allerdings bietet der Klimawandel auch Mdéglichkeiten zur Regeneration von Feuchtgriinland in
den bisher stark Uberstauten Grinlandflachen. Auswirkungen auf die definierten Schutzziele
sind allerdings vor allem im NSG ,Eispohl / Sandwehen® zu erwarten, da hier méglicherweise
mit einem Verschwinden von Feuchtheiden und Feuchtwiesen zu rechnen ist. In den Gbrigen
Verordnungstexten muissen zumindest einzelne Arten herausgenommen (Kampflaufer,

Bekassine und Uferschnepfe als Brutvégel) bzw. Schutzziele neu definiert werden.

5.3 ERHALTUNGSZIELE IN DEN NATURA-2000-GEBIETEN IN BREMEN
(BEISPIELE)
5.3.1 ALLGEMEINE ZIELE

In Tab. 8 und 9 sind die jeweils wertgebenden Arten und Lebensraumtypen in den Bremer
Natura-2000-Gebieten gekennzeichnet, die durch die Klimaveranderung gefahrdet sind. Dabei

wurde zwischen starker Gefahrdung (dunkelgrau) und Gefahrdung (hellgrau) unterschieden.

Von einer starken Geféahrdung gehen wir aus, wenn quantitativ und qualitativ erhebliche
Veranderungen des wertgebenden Artbestandes fur Lebensraumtypen (mehr als 10%
guantitativ bei einzelnen Arten bzw. Wegfall von Arten) zu erwarten sind. Von einer Gefahrdung
gehen wir aus, wenn diese Veradnderungen in einem Umfang von weniger als zehn Prozent

prognostisch zu erwarten sind, das Artenspektrum aber weitgehend stabil bleibt.

Bis 2020 sind Veranderungen fir die Fauna in einzelnen wertgebenden Lebensraumtypen
(siehe Tab. 8) wie auf den Heideflachen und dem Heideweiher auf der Rekumer Geest, an der
Unteren Wimme oder auf den Binnensalzstellen im Hollerland und im Park Links der Weser zu
erwarten. Fur Flora/Vegetation trifft dies allerdings nicht zu, hier sind teilweise sogar eher
Verbesserungen maoglich (s. Abschatzungen in Tab. 3-5)! Vorrangig entscheidend fir alle diese
LRT ist aber eindeutig die Nutzung bzw. Pflege. Besonders betroffen sein werden bereits dann
wertgebende Brut- und Rastvogelarten (z.B. die meisten Watvdgel, Sing- und Zwergschwan) in
fast allen EU-Vogelschutzgebieten. Bei Beriicksichtigung des langeren Zeitraumes (bis 2050)
verstarken sich voraussichtlich die negativen Veranderungen im Bereich der Heidegebiete noch
weiter und auch bei den vielen Brut- und Rastvogeln ist weiterhin mit einer sehr starken

Gefahrdung zu rechnen.

Bereits ab 2020 kann es nach unserer Einschatzung erforderlich sein, die Listen wertgebender

Arten und Lebensgemeinschaften an die klimabedingten Verdnderungen anzupassen, da
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bestimmte Arten und Lebensgemeinschaften auch durch NaturschutzmalRnahmen nicht mehr in

den Natura-2000-Gebieten zu erhalten sein werden.
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Tab. 8:
Geféahrdungen bis 2020.

Erhaltungsziele der Natura-2000-Gebiete in Bremen und ihre méglichen klimabedingten

dunkelgrau = starke Gefahrdung durch Klimaveranderungen, hellgrau = Gefahrdung durch Klimaveranderungen

Quelle: SUBVE, Stand: Juli 2009; Erlauterungen s. unten

Gebietsname GroRe Derzeitiger | Wertgebende LRT/A
in ha Schutzstatus
Untere Wimme 445 NSG Fluss- und Meerneunauge
(Wanderstrecke), Otter, LRT 3260 (D),
6510 (D)
Kuhgrabensee 315 NSG Characeengewasser 3140
Grambker Feldmarksee 22,6 NSG Characeengewasser 3140
Heide und Heideweiher auf der 23,0 NSG/LSG Kamm-Molch, LRT 2310, 2330, 3110,
Rekumer Geest 3130, 3160, 4010, 7150
Zentrales Blockland 1.080,4 LSG LRT 3150, 6410; Steinbeiler, Bitterling,
Lu Schlammpeitzger (D)
% Werderland 392,5 NSG/LSG LRT 3150, 6510, Steinbeil3er
(“; Hollerland 290,9 NSG Schlammpeitzger, SteinbeiRer (D),
T Graphoderus bilineatus, Anisus
L vorticulus, Binnensalzstelle 1340*
Binnensalzstelle Rethriehen 8,9 ohne Binnensalzstelle * 1340
Niedervieland-Stromer Feldmark 432,4 LSG SteinbeilRer, Schlammpeitzger (D)
Bremische Ochtum 50 NSG/LSG/ | Fluss- und Meerneunauge
ohne (Wanderstrecke)
Lesum 107,9 LSG/ohne Fluss- und Meerneunauge
(Wanderstrecke)
Krietes Wald (Im Holze) 5,8 ohne Eremit *
Parks in Oberneuland 27,0 LSG/ohne Eremit *
Weser zwischen Ochtummiindung 447,0 ohne Finte, Meer- und Flussneunauge
und Rekum (Wanderstrecke)
Weser bei Bremerhaven 860,3 ohne LRT 1130, Finte, Meer- und
Flussneunauge (Wanderstrecken)
FFH-Gebiete gesamt 4.225,2 (10,46 %)
w | Borgfelder Wummewiesen 681,9 NSG div. Brut- und Rastvigel
E Oberneulander Wimmeniederung 294,5 LSG div. Brut- und Rastvigel
0 |Hollerland 290,9 NSG div. Brut- und Rastvigel
(,lr), Blockland 3.180,3 NSG/LSG | div. Brut- und Rastvogel
? Werderland 849,2 NSG/LSG/ |div. Brut- und Rastvogel
3 ohne
g Niedervieland 1.294,4 NSG/LSG | div. Brut- und Rastvogel
g Weseraue 303,3 NSG/LSG div. Brut- und Rastvogel
Ochtum bei Grolland 24,9 ohne i.W. Verbindungsfunktion
Vogelschutzgebiete gesamt 6.919,4 (17,1%)
NATURA 2000 gesamt 8.363,52 (20,7%)

Prozentangaben als Prozent der Landesflache (Bundesland), * prioritarer LRT/ prioritare Art, LRT: Lebensraumtyp, A:

Art/Artengruppe

November 2010




Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen 58

Tab. 9:
Geféahrdungen bis 2050.

Erhaltungsziele der Natura-2000-Gebiete in Bremen und ihre mdglichen klimabedingten

dunkelgrau = starke Geféahrdung durch Klimaveranderungen, hellgrau = Gefahrdung durch Klimaveranderungen

Quelle: SUBVE, Stand: Juli 2009; Erlauterungen s. unten

Gebietsname GroRRe Derzeitiger | Wertgebende LRT/A
in ha Schutzstatus
Untere Wimme 445 NSG Fluss- und Meerneunauge
(Wanderstrecke), Otter, LRT 3260 (D),
6510 (D),
Kuhgrabensee 315 NSG Characeengewasser 3140
Grambker Feldmarksee 22,6 NSG Characeengewasser 3140
Heide und Heideweiher auf der 23,0 NSG/LSG Kamm-Molch, LRT 2310, 2330, 3110,
Rekumer Geest 3130, 3160, 4010, 7150
Zentrales Blockland 1.080,4 LSG LRT 3150, 6410; Steinbeiler, Bitterling,
" Schlammpeitzger (D)
Lll_J Werderland 392,5 NSG/LSG LRT 3150, 6510, Steinbeil3er
E Hollerland 290,9 NSG Schlammpeitzger, Steinbeil3er (D),
(]? Graphoderus bilineatus, Anisus
H vorticulus, Binnensalzstelle 1340%,
feuchte Hochstaudenfluren 6430 (?)
Binnensalzstelle Rethriehen 8,9 ohne Binnensalzstelle * 1340
Niedervieland-Stromer Feldmark 432,4 LSG SteinbeilRer, Schlammpeitzger (D)
Bremische Ochtum 50 NSG/LSG/ | Fluss- und Meerneunauge
ohne (Wanderstrecke)
Lesum 107,9 LSG/ohne Fluss- und Meerneunauge
(Wanderstrecke)
Krietes Wald (Im Holze) 5,8 ohne Eremit *
Parks in Oberneuland 27,0 LSG/ohne | Eremit*
Weser zwischen Ochtummiindung 447,0 ohne Finte, Meer- und Flussneunauge
und Rekum (Wanderstrecke)
Weser bei Bremerhaven 860,3 ohne LRT 1130, Finte, Meer- und
Flussneunauge (Wanderstrecken)
FFH-Gebiete gesamt 4.225,2 (10,46 %)
w | Borgfelder Wummewiesen 681,9 NSG div. Brut- und Rastvidgel
E Oberneulander Wimmeniederung 294,5 LSG div. Brut- und Rastvigel
| Hollerland 290,9 NSG div. Brut- und Rastvogel
(,lr), Blockland 3.180,3 NSG/LSG div. Brut- und Rastvogel
? Werderland 849,2 NSG/LSG/ |div. Brut- und Rastvogel
3 ohne
g Niedervieland 1.294,4 NSG/LSG div. Brut- und Rastvogel
g Weseraue 303,3 NSG/LSG div. Brut- und Rastvogel
Ochtum bei Grolland 24,9 ohne i.W. Verbindungsfunktion
Vogelschutzgebiete gesamt 6.919,4 (17,1%)
NATURA 2000 gesamt 8.363,52 (20,7%)

Prozentangaben als Prozent der Landesflache (Bundesland), * prioritarer LRT/ prioritare Art, LRT: Lebensraumtyp, A:

Art/Artengruppe
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53.2 KONKRETE ERHALTUNGS- UND ENTWICKLUNGSZIELE AM BEISPIEL DER
NATURA-2000-GEBIETE NIEDERVIELAND UND HOLLERLAND

Beispiel Niedervieland

Zur Steuerung der Umsetzung der im PMP festgelegten MaRnahmen und zur Uberpriifung der
Zielerreichung wurden erstmals im PMP Niedervieland (HANDKE & TESCH 2006) konkrete
ZielgrolRen im Sinne eines Uberprufbaren Qualitatsziels benannt (Tab.10-14). Die Grundlage flr
diese Quantifizierung von Naturschutzzielen lieferten neben einigen grol3rAumigen Bestands-
aufnahmen aus laufenden Monitoringprogrammen (Avifauna) insbesondere die Daten des IEP
2004. Als Mindeststandard wurde der Erhalt des Status quo angesehen, wobei bei der Avifauna
Mittelwerte aus mehreren Bestandsaufnahmen herangezogen wurden und zusatzlich die
natirliche Bestandsdynamik zu bertcksichtigen war (Schwankungsbreite der Schwellenwerte).
Sieht der PMP fir bestimmte Biotope bzw. Arten eine Zunahme vor, wird als Zielwert fir das
Entwicklungsziel eine moderate Bestandszunahme angesetzt, wie sie bei einer erfolgreichen
Umsetzung des PMP in einem Zeithorizont von 5 bis 10 Jahren erreichbar erscheint.
Biotopverluste in Folge der geplanten StraBenbaumalRnahmen missen bei kinftigen
Biotopbilanzierungen beriicksichtigt werden (Zielwertorientierung in %-Angaben). Beispielhaft
werden diese Entwicklungsziele fir Biotoptypen, Flora und Fauna sowie deren Gefahrdung
durch Klimaveranderungen aufgezeigt.

November 2010



Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen

60

BIOTOPTYPEN

Tab. 10: Quantifizierung von Erhaltungs- und Entwicklungszielen fiir Biotoptypen im Natura-2000-Gebiet

Niedervieland (aus HANDKE & TESCH 2006) und deren klimabedingten Gefahrdungen bis 2020 und

2050.

Gefahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel. Von einer starken Gefahrdung gehen wir
aus, wenn quantitativ und qualitativ erhebliche Veranderungen (mehr als 10% quantitativ bei einzelnen Arten bzw.
Wegfall von Arten) zu erwarten sind. Von einer Gefahrdung gehen wir aus, wenn Veranderungen unterhalb von 10%
zu erwarten sind, das Artenspektrum aber weitgehend stabil bleibt.

Biotoptypen 2 Erhaltungsziel Entwicklungsziel Klimabedingte Klimabedingte
(Mindeststandard) Gefahrdung der Gefahrdung
Erhaltungsziele bis der
2020 Erhaltungsziele
bis 2050
Grinland vollstéandiger Keine Keine
Erhalt:
ca. 735 ha
(100 %)
a. Feucht- und ca. 64 ha (ca. Zunahme um ca. Wird nur durch Hoch
Nassgrunland 9 %) 10 % auf mind. 70 ha | Verndssungsmafnahmen
(ca. 10 %) moglich sein
b. mesophiles ca. 370 ha (ca. Zunahmen um ca. Keine Keine
Grunland 50 %) 10 % auf ca. 400 ha
(55 %)
c. artenarmes derzeit ca. 300 ha | lokal Uberfilhrung in | keine Keine
Grinland (ca. 41 %) keine mesophiles Grunland
Ausweitung, Erhalt | (Extensivierung)
floristisch
reichhaltigerer
Auspragungen
Magerrasen, Sicherung der Optimierung der Keine Keine
Sandbiotope weitgehend Auspragung und
bodenoffenen VergrofRerung des
Biotope auf dem Bestands auf ca. 2 ha
Spiilfeld sowie Erganzung
Hasenbiren (1 - durch Neuanlagen
1,5 ha) beim Bau der A 281
(Gesamtca. 4 - 5 ha)
Simpfe, Erhalt der nassen | lokal Ausbreitung Potentiell geeignete Hoch
Niedermoor- und und relativ durch Flachen werden
Ufervegetation nahrstoffarmen Nutzungsaufgabe, trockener
Auspragungen mit | jedoch nicht auf
ca. 30 ha (rund Kosten .
3%) schutzwiirdiger Mittel
Grinlandbesténde;
zum Erhalt der
offenen
Landschaftsstruktur
keine Bestande
gréRer als 0,5 ha
(gesamt < 40 ha, <
5 %)
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Biotoptypen b Erhaltungsziel Entwicklungsziel Klimabedingte Klimabedingte
(Mindeststandard) Gefahrdung der Gefahrdung
Erhaltungsziele bis der
2020 Erhaltungsziele
bis 2050
Gewasser, Erhalt von Flach- Zunahme von rund Mittel (Kleingewésser Hoch (viele
Verlandungszonen | und 10% durch trocknen aus) Kleingewéasser
Kleingewassern, Gewasserneuanlagen trocknen
Sicherung der (ca. 45 -50 ha, dauerhaft aus)
Wasserflache, <6 %)
Gesamtflache ca. Optimierung der
41 ha (knapp 5%); | Grabenvegetation
Erhalt des durch ein Mosaik
Grabennetzes unterschiedlicher
Verlandungszustande

n Gesamtbiotopflache (IEP 2004, GIS-Daten) = 874 ha; Abweichung gegentber der Bearbeitungsflache des PMP bzw. der LSG-
VO ergeben sich durch nicht beriicksichtigte Randflachen zu den Siedlungen, Beetgraben, Flachen der Weser

FLORA

Grundlage fir eine Artenauswahl und grobe Quantifizierung waren die Kartierung von
gefahrdeten Gefal3pflanzenarten sowie weiteren Zielarten, i.R. der Biotopkartierung fur das IEP
2004 (s. Jahresbericht 2004). Eine Angabe von artbezogenen ZielgréRen oder Schwellenwerten
fur den Erhaltungs- bzw. Entwicklungszustand war jedoch aus methodischen Grinden
schwierig (artspezifisch extrem unterschiedliche Haufigkeiten, Erfassungsschwierigkeiten,
Zusammenfassung von Funden bei der Erfassung im Gelande und bei der GIS-
Dokumentation). Tab. 11 benennt eine Liste von 24 Pflanzenarten, die im Niedervieland
vorrangig zu erhalten sind (z.T. Schwerpunktvorkommen in Bremen). Zusétzlich angegeben
sind neben Angaben zum Gefahrdungsgrad in Niedersachsen/Bremen aktuelle
Haufigkeitsangaben (Status quo, d.h. 2004) sowie textliche Aussagen zur Bestandssicherung
bzw. -entwicklung. Bei zukinftigen Bestandsaufnahmen und Erfolgskontrollen im Bereich des
PMP sollte besonders auf die Bestandssituation dieser Arten geachtet werden. Die Annahmen
zur klimabedingten Gefahrdung gehen hier davon aus, dass Arten der grundwassernahen
Feuchtstandorte priméar durch verstarkte Sommertrockenheit gefahrdet sind. Eine Veranderung
der Grunlandnutzung (z.B. deutlich friihere Mahdtermine) wird nicht unterstellt, da sonst alle
Zielarten im Gruinland gefahrdet sein wirden.

Insbesondere im Feuchtgrinland und an Grabenrdndern wird die Erreichbarkeit der

vorgegebenen Zielquoten voraussichtlich erschwert.
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Tab. 11:

Quantifizierung von Erhaltungs- und Entwicklungszielen fur Flora im Natura-2000-Gebiet

Niedervieland (aus HANDKE & TESCH 2006) und deren klimabedingten Geféahrdungen bis 2020 und

2050.

Geféhrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel. Von einer starken Gefahrdung gehen wir
aus, wenn quantitativ und qualitativ erhebliche Veranderungen (mehr als 10% quantitativ bei einzelnen Arten bzw.
Wegfall von Arten) zu erwarten sind. Von einer Gefahrdung gehen wir aus, wenn Veranderungen unterhalb von 10%

zu erwarten sind, das Artenspektrum aber weitgehend stabil bleibt.

RL Haufigkeit 2004 - Erhalt
2004
Dt. Name Lat. Name = o
g s | 5 3
< < & 2 5 ° o C o
S o 3 al © 2 q o M
o o o 5 = S 9 S 9o
gl 8 ¢ 5 < o 5 N 5
3| 3 O T o [a) 2 & =
-5 17} L D = © ‘S o] o] e}
sl & = g | 3 [ < 2 2 3 2
© c = () X~ o (G (G
T B 8 o < [= = N N
2| IT| € ¢ = =} : L » JCR)
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[} = o °© i) c c c c
| S © S = = =S = 5 2
Z| 5 5 5 i = O G O ©
N O | I = = 3 £ ] £
= > = C,E E L £ L
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X <
Magere Weiden, Magerrasen
Silbergras Corynephorus s 1 >100 Keine Keine
canescens
Dorniger Ononis spinosa | V s 10 | 1 | 51-100 Keine Keine
Hauhechel
Mesophiles Griinland
Traubige Trespe Bromus 2|2 z 24 | 6 >100 Keine Keine
racemosus
Wiesen- Centaurea jacea | V z 50 | 1 >100 Keine Keine
Flockenblume
Wiesen-Pippau Crepis biennis 3 s 7 0 Mittel Keine
GroRer Klappertopf | Rhinanthus 3|V z 20 | 8 >100 Keine Keine
angustifolius
Kleiner Klappertopf | Rhinanthus 3|V s 13 | 3 >100 Keine Keine
minor
Kuckucks-Licht- Silene flos-cuculi hh 527 | 31| >100 Keine Mittel
nelke
Feucht-Grunland
Sumpfdotterblume | Caltha palustris 313 h 176 | 11 >100 Mittel Hoch
Fuchs-Segge Carex vulpina 313 z 14 0 Keine Mittel
Sumpf-Platterbse | Lathyrus 2|2 z 66 6 51-100 Mittel Hoch
palustris
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Sumpf- Pedicularis 212 S 4 0 Keine Hoch
Lausekraut palustris
Wasser- Senecio 313 z 20 4 51-100 Mittel Hoch
Greiskraut aquaticus
Grabenrander/Ufer
Wasserschierling Cicuta virosa 313 z 27 2 >100 Keine Keine
Fieberklee Menyanthes 313 z 42 6 >100 Keine Mittel
trifoliata
Rohriger Oenanthe 3|3 h 158 | 19 >100 Keine Mittel
Wasserfenchel fistulosa
Zungen- Ranunculus 313 z 58 8 >100 Keine Keine
Hahnenful lingua
Sumpf-Haarstrang | Peucedanum s 11 0 Gering Mittel
palustre
Gewasser
Schwanenblume Butomus 3|3 hh 348 | 52 >100 Keine Keine
umbellatus
Wasserfeder Hottonia V|V h 108 | 13 >100 Keine Mittel
palustris
Stachelspitziges Potamogeton 213 z 16 7 >100 Keine Mittel
Laichkraut friesii
Flachstangeliges Potamogeton 313 z 69 0 Keine Mittel
Laichkraut compressus
Spitzblattriges Potamogeton 313 h 172 | 23 >100 Keine Mittel
Laichkraut acutifolius
Krebsschere Stratiotes 313 h 139 | 29 >100 Mittel Mittel
aloides
Haufigkeit (relative Haufigkeit im UG 2004):
ss Einzelfund / sehr selten (1-4 Fundpunkte, rel. geringe Indiv.zahl)
s selten / nur lokal verbreitet (meist 5 - 20 Fundpunkte oder lokal sehr viele Ind.)
z zerstreut (21 - 100 Fundpunkte)
h h&ufig (> 100 - 200 Fundpunkte)
hh sehr haufig (> 200 Fundpunkte)
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AVIFAUNA - BRUTVOGEL

Zur Festlegung von konkreten Qualitatszielen bzw. Schwellenwerten fir Erhaltungs- und
Entwicklungsziele war es notwendig, als BezugsgroRRe die realen BestandsgrofRen innerhalb
des VSG (inkl. Brokhuchting) zu ermitteln. Flachendeckende Kartierungen, bei denen alle
relevanten Arten im Gesamtraum erfasst wurden, liegen aus den Jahren 1998 und 2004 vor.
Altere Daten wurden nicht beriicksichtigt, da sich die Bestéande vieler Brutvogelarten gegeniiber
1993 und den 1980er Jahren sehr stark verandert haben und auch die Landschaftsstruktur
durch grof3e Eingriffe und die Anlage von Ausgleichsmalinahmen nicht gleich geblieben ist.
Aulerdem erschien es sinnvoll, nicht jede Art einzeln zu betrachten, sondern Arten mit
ahnlichen 0Okologischen Ansprichen zusammenzufassen. Als BezugsgréRe wurde der
Mittelwert aus den Jahren 1998 und 2004 benutzt, da bei einigen Gruppen sehr deutliche
Unterschiede zwischen den beiden Erfassungsjahren vorhanden waren (z.B. Singvogel,
Rohrichtbriter). Tab. 12 gibt einen Uberblick Uber die realen BestandsgroBen sowie
Schwellenwerte fir Erhaltungs- und Entwicklungsziele der 6kologischen Gruppen.

Tab. 12: Quantifizierung von Erhaltungs- und Entwicklungszielen fur Brutvogelarten im VSG
“Niedervieland“ (inkl. Brokhuchting) — zusammengefasst nach 6kologischen Gruppen (aus HANDKE
& TEScH 2006) und ihre Gefahrdung durch den Klimawandel.

Gefahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel. Von einer starken Gefahrdung gehen wir
aus, wenn quantitativ und qualitativ erhebliche Veranderungen (mehr als 10% quantitativ bei einzelnen Arten bzw.
Wegfall von Arten) zu erwarten sind. Von einer Geféahrdung gehen wir aus, wenn Veranderungen unterhalb von 10%

zu erwarten sind, das Artenspektrum aber Weitgehend stabil bleibt. Grundlage sind die groRraumigen
Bestandsaufnahmen der Jahre 1998 und 2004°, P. = Brutpaare

* dies betrifft den Wachtelkonig (Férderung spat gemahter Flachen) und die Tupfelralle (Erhdhung der Wasserstande im Frihjahr)

hwellenwer Entwicklungsziel
Ees ?r:halteunegszieelt t (El'r:ndgs o
Klimabedingte | Klimabedingte
Mittelwert Gefahrdung Geféhrdung
Art/Gruppen Artenzahl | Brutbestand Brutbestand der der
98/04
Erhaltungs- Erhaltungs-
ziele bis 2020 | ziele bis 2050
Wasservogel
Knak-, Loffel-, Hoch, da Knak-
Schnatter- und 77 P. 4 70-84 P. +/- 0% Keine und Loffelente
Reiherente zuriickgehen
Réhrichtbriter
Nichtsingvogel: Hoch, da
Rohrweihe, Mittel, da Wachtelkdnig,
Wachtelkonig, 8-9 P. 3-4 7-10 P. + 25% * Tapfelralle Tapfelralle u.
Tupfelralle, zuriickgeht Sumpfohreule
Sumpfohreule zuriickgehen
Singvogel: Hoch, da beide
Blaukehlchen, 62 P. 2 50-74 P. +/- 0% Gering Arten
Schilfronrsanger zurtickgehen
Grinlandarten
Weil3storch, Kiebitz,
Rotschenkel, Hoch, da Hoch, da
Uferschnepfe, 157 P. mind. 6 135-175 P. +10% Rickgang fast | Rickgang fast
Kampflaufer, Grof3er aller Arten aller Arten
Brachvogel, Bekassine

" Fur den Bereich Stromer Feldmark und Randbereiche werden die Daten aus dem Jahr 2002 herangezogen, da

2004 keine Daten erhoben wurden. Zur Vereinfachung wird aber immer vom Bestand 2004 gesprochen.
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Als Schwellenwert fur die Erhaltung der Bestande der relevanten Brutvogelarten im VSG wurde
der Mittelwert der realen Bestandsgrof3en aus den Jahren 1998 und 2004 festgelegt. Dieser
Wert sollte in Zukunft gehalten werden; eine zeitweilige Unterschreitung um ca. 10 - 20 % ist

allerdings aufgrund von normalen Populationsschwankungen tolerierbar.

Deutlich wird, dass klimabedingt eine Reihe von Zielgro3en, selbst bis 2020 nicht zu erreichen
sein werden, da sich die Lebensbedingungen im Feuchtgriinland und in den Réhrichten

verschlechtern und viele Arten auch Uberregional stark zurtickgehen werden.

AVIFAUNA - GASTVOGEL

Die Festlegung von Zielgréf3en bei Rastvogeln wurde dadurch erschwert, dass die Haufigkeit
der Arten witterungs- und wasserstandsbedingt starken Schwankungen unterliegt. Als
Bezugszeitraum wurden deshalb im PMP die letzten sechs Winterhalbjahre gewahlt (2005/06
bis 2010/11). Basierend auf den Ergebnissen der Wasser- und Watvogelzahlung der letzten
sieben Winter im VSG “Niedervieland® wurde in Tab. 13 die durchschnittliche
Individuenzahl/zahlung, die durchschnittliche Maximalzahl der sieben Winter und die maximal
erreichte Bedeutungsstufe nach BURDORF et al. (1997) ermittelt. Fir den letzten Schritt wurden

auch ergénzende Daten aus den Erfolgskontrollen herangezogen.

Als Ziel wird flur die n&chsten sechs Winter angestrebt, dass diese Bedeutungsstufe mindestens
einmal erreicht wird® und die durchschnittliche Individuenzahl/Zahlung nicht um mehr als 10 %
unterschritten wird. Bei der Bewertung von Ab- oder Zunahmen muissen allerdings auch
Uberregionale Entwicklungen in anderen Gebieten Bremens und des Umlands mit einbezogen
werden. Dies soll zuklnftig im Rahmen der Auswertung der Wasser- und Watvogelzahlungen

erfolgen.

Auch bei den Rastvogeln sind klimabedingt bis 2020 so gravierende negative
Bestandsveranderungen zu erwarten, dass die im Managementplan angegeben

Zielbestandsgréf3en bei einigen Arten nicht zu erreichen sind.

8  Ausnahme Zwergschwan: Diese Art misste hiernach einmalig internationale Bedeutung erreichen; da es sich

aber bei den sehr hohen Rastzahlen 2001/02 um eine Ausnahmeerscheinung handelt, wird hier als einmalig zu
erreichende Bedeutungsstufe abweichend von der normalen Vorgehensweise ,national” festgelegt.
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Tab. 13: Festlegung von ZielgroRen fur Erhaltungsziele fir Gastvogelarten im VSG
“Niedervieland” (inkl. Brokhuchting, aus HANDKE & TESCH 2006) und ihre Gefédhrdung durch
Klimaveranderungen bis 2020 bzw. 2050.

Geféahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel. Von einer starken Gefahrdung gehen wir
aus, wenn quantitativ und qualitativ erhebliche Veranderungen (mehr als 10% quantitativ bei einzelnen Arten bzw.
Wegfall von Arten) zu erwarten sind. Von einer Gefahrdung gehen wir aus, wenn Veranderungen unterhalb von 10%
zu erwarten sind, das Artenspektrum aber weitgehend stabil bleibt.

Jahresmaxima der letzten 7 Winter (Herbst 1998 bis Friihjahr 2005) aus der Wasser- und Watvogelzéhlung; () =
erganzende Maximalwerte aus Erfolgskontrollenzahlungen, * = Anhang I-Arten, Artenauswahl nach SDB Stand April
2009

Rastzahlen fiir die Bedeutung nach
BURDORF et al. (1997)
At ) 5 =
r > S5z |24 g
S n O o o 1D
< o d 2 5 & S &
—_ @ = = © o 0 © n
= = N S E-=| £z £ 5
c — o — = = < ] ©
o [ @© = = £ o 2 o T o
= c = = T § 3 o<l 3
© o 3 o x N s L ,0|l0R O
c = S > o & o5 colg g g o
) c c o S m Qo 0 = oD O oD O
= © =l o T nh 0| £ S E S
= = T o 3 ? = T =
g E c ¢ ] £ ] £
S s & E E W Eud
S s = < <
Kormoran 2000 | 400 | 100 50 25 26-31 land Keine Keine
Zwergschwan 170 | 70 45 25 10 4-5 nat Mittel Hoch
Brandgans 3000 |2000| 880 440 220 | 24-30 - Keine Mittel
Pfeifente 12500 |2000| 870 440 220 |563-688 nat Keine Hoch
Schnatterente 300 | 120 10 5 24-30 land Keine Keine
Krickente 4000 | 400 | 260 130 65 [182-222 nat Mittel Mittel
SpieRente 600 | 100 50 25 15 10-12 nat Mittel Hoch
Loffelente 400 | 60 35 20 10 43-53 nat Keine Keine
Zwergsager* 250 | 100 10 5 - ca.2 land Mittel Hoch
Goldregenpfeifer* | 18000 |2000| 1500 750 380 | 12-15 lok Mittel Hoch
Kiebitz 20000 |5000| 2750 | 1400 | 690 [430-526 land Keine Keine
Kampflaufer* - - 60 30 15 7-8 land Mittel Hoch
Bruchwasserlaufer* - - - - - ca. 0,2 - Keine Mittel
Kornweihe* x* - - - - - ca.2 - Keine Keine

x' Kornweihe 1998/99 und 99/00 nicht im Rahmen der Wasser- und Watvogelzéhlung erfasst, deswegen fir
Berechnung des Durchschnittswertes N = 40

Auch am Beispiel des Hollerlandes zeigt sich, dass klimabedingt eine Reihe von so
gravierenden Veranderungen eintreten kénnte, dass einige Managementziele bereits bis 2020

nicht erreichbar sind (siehe Tab. 14).
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Beispiel Hollerland

Tab. 14: Quantifizierung von Erhaltungszielen fur wertbestimmende Arten und sonstige wertbestimmende
Lebensrdume und Arten und ihre Gefédhrdung durch den Klimawandel (aus BIOS 2007).

Gefahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel. Von einer starken Gefahrdung gehen wir
aus, wenn quantitativ und qualitativ erhebliche Veranderungen (mehr als 10% quantitativ bei einzelnen Arten bzw.
Wegfall von Arten) zu erwarten sind. Von einer Gefahrdung gehen wir aus, wenn Veranderungen unterhalb von 10%
zu erwarten sind, das Artenspektrum aber weitgehend stabil bleibt.

BestandsgroRe
Artengruppe / 2000-2005 Erhaltungsziel: Erhaltungsziel:
Lebensraume . . Bestand Status
Flachenanteil /
Auspragung
2005
Brutvogelarten gem. EU-VRL
Bekassine 15-27P,; + (30 +/- 20 %); Source Population
Abnahme des Zunahme und innerhalb der Hamme-
Bestandes Stabilisierung der Wimme-Marsch Hoch Hoch

Entwicklung auf
mittlerem Niveau

Kiebitz 5-16 P.; 10 +/- 20 %; Nebenvorkommen im
Abnahme des Stabilisierung der Zusammenhang des
Bestandes Entwicklung auf Dichtezentrums im Hoch Hoch
niedrigem Niveau Blockland

Gastvogelarten gem. EU-VRL

Zwergschnepfe Regelm. (Heim- | > 20 Ind.; einzeln und Rastschwerpunkt und
und Wegzug, in kleinen Gruppen Uberwinterungsgebiet
Wintergast) bis 5 Ind. verteilt; zusammen mit dem Hoch Hoch
Blockland
Mehrere Ind./
Begehung:
Gesamtbestand?

Lebensraume gem. EU-FFHRL

Binnensalzstelle Vollstandiges Langfristiger Bestand | Verbundelement/
Spektrum der der aktuellen reprasentative
Habitatstruktur Struktur- und Auspragung innerhalb Keine Mittel bis
und Arten Artenvielfalt der wenigen
Binnensalzstellen der Hoch

atlantischen Region

Eeuchte 9 % = 7,4 km der | Sicherung des Standorttypische,
Grabenstrecke; | aktuellen Anteils und | naturnahe Auspragung
Hochstaudenfluren | zyei- bis der typischen der Grabenufer mit hoher Keine Gering bis
dreischichtige lickigen Auspragung | Funktionalitat .
Hochstauden- | v.a.in Zone 3 und 1 Mittel
und
Hochgrasfluren
Mesotrophe Einzelgewasser; | Mosaikartiges Standorttypische,
_ . vollstandiges Nebeneinander, naturnahe Auspragung
Kleingewasser Spektrum verschiedener eines Keine Gering bis
. Sukzessionsstadien Kleingewassermosaiks .
zﬁzgatsstruktur, mit hoher Funktionalitat mittel

Arten gem. Anhang Il u. IV EU-FFHRL

Schlammpeitzger | 50-300 Ind./ha; | Langfristig stabile Vitales, sich selbst
stabiler Bestand | Bestandsentwicklung | erhaltendes
auf Schwerpunktvorkommen Keine Keine
durchschnittlichem in der Hamme-Wimme-
Niveau Marsch
Moorfrosch 1.200-1.500 Ind.; | Langfristig stabile Source-Population
stabiler Bestand | Bestandsentwicklung | innerhalb der Hamme-
auf hohem Niveau Wiumme-Marsch Mittel Hoch
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BestandsgroRle
Artengruppe / 2000-2005 Erhaltungsziel: Erhaltungsziel:
Lebensraume . . Bestand Status
Flachenanteil /
Auspragung
2005
Grasfrosch > 1000 Langfristig stabile Source-Population
Weibchen Bestandsentwicklung | innerhalb der Hamme-
auf hohem Niveau Wiumme-Marsch Hoch Hoch
Seefrosch Individuenstarke, | Langfristig stabile Vitales, sich selbst
verbreitete Bestandsentwicklung | erhaltendes Vorkommen
Population auf hohem Niveau in der Hamme-Wumme- Keine Keine
Marsch
Griine Individuenstarke, | Zunahme der Dichte | Individuentstarke Source-
- verbreitete und Stabilisierung auf | Population innerhalb der
Mosaikjungfer Population; hohem Niveau Hamme-Wiimme-Marsch Keine Mittel
Abnahme der
Dichte seit 2002
GroRe Kleine, Langfristig stabile Vitales, sich selbst
) wahrscheinlich Besiedlung, Zunahme | erhaltendes Vorkommen
Moosjungfer nicht stabile der Verbreitung Keine Keine
Population
Schmalbindiger Nachweis an 4 Zunahme Vermehrungszentrum
o von 57 Individuendichte und | einer lbergreifenden
Breitfligel- Probestellen Verteilung Metapopulation nund Keine Keine
Tauchkifer Ausbildung eines
Schwerpunktvorkommens
in der Hamme-Wumme-
Marsch
Zierliche Nachwuchs in Zunahme Schwerpunktvorkommen
mehreren Individuendichte und | im Verbund benachbarter
Tellerschnecke Graben Verteilung Lokalpopulationen der Keine Keine
Teufelsmoor-Wimme-
Niederung
Sonstige charakteristische Lebensraume und Arten
Oligo- bis 2,4% = 2 km der | Sicherung des Standorttypische,
Grabenstrecke, | aktuellen Anteils und | naturnahe Auspragung
mesotrophe 3,2 hain der des pragenden an Grabenufern, in Mittel Mittel
Siimpfe Flache; seit Charakters Grippen,
1991 Zunahme | vermoorter Gelandemulden und an
Flachuferbereiche Kleingewassern mit hoher
Funktionalitat
Feucht- und 33 ha, + (> 75 ha) Standortgemafie
» Abnahme der Flachenentwicklung extensive Nutzungstypen
Nassgrunland Flache seit 1991 | verschiedener mit besonderer Keine Mittel
nahrstoffarmer Vegetationstypen Bedeutung fur
kennzeichnende
Standorte gefahrdete Pflanzenarten
Knakente 0-3P,; +(3-6 P.); Zusammen mit Blockland
Abnahme des Zunahme und Schwerpunktvorkommen
Bestandes Verstetigung des im Bremer Keine Mittel
Brutbestandes Feuchtgrunland
Loffelente 0-3P,; +(3-6 P.); Zusammen mit Blockland
Abnahme des Zunahme und Schwerpunktvorkommen
Bestandes Verstetigung des im Bremer Keine Mittel
Brutbestandes Feuchtgrunland
Rohrammer 80-103 P.; =100 P. +/- 20% Source-Population
Zunahme des Erhaltung des innerhalb der Hamme-
Bestandes Bestandes auf hohem | Wimme-Marsch Keine Keine
Niveau
Sumpfschrecke 740 Ind.; + (50 — 150 Ind./ha) Entwicklung zu einem
Besiedlung und | Zunahme der Dichte | Verbreitungsschwerpunkt
Ausbreitung in und Entwicklung von | in der Hamme-Wimme- Keine Mittel

den 1990er

Reproduktionszentren

Marsch

68
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nutzungsfreien Saumen
des Grunlandkomplexes

Jahren
Spiegelfleck- 60 Ind..; Erhaltur]g der Nebenvorkommen
) Refugiale, Population auf innerhalb Hamme-
Dickkopffalter Verbreitung aktuellem Niveau Wiimme-Marsch in Keine Keine

69
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5.4 MANAGEMENTMARNAHMEN IN DEN NATURSCHUTZGEBIETEN, NATURA-
2000-GEBIETEN UND AUSGLEICHSFLACHEN

Am Beispiel des Niedervielandes soll fur die Zeitrdume bis 2020 und 2050 aufgezeigt werden,
welche Konsequenzen klimabedingte Veranderungen kurz- und mittelfristig auf die Umsetzung
und den Erfolg der MaRnahmen haben kdnnten. Dabei wird differenziert in Natura-2000-
Gebiete (s. Tab. 15, 16), Kompensationsflachen (s. Tab. 17, 18) und sonstige Ziele (s. Tab. 19,
20).

Grundlage sind die Tabellen mit den Erhaltungs- und Entwicklungszielen aus dem
Managementplan fur das Niedervieland (HANDKE & TESCH 2006). Fur die Natura-2000-Gebiete,
Kompensationsflaichen und sonstigen Ziele erfolgt eine Einschatzung klimabedingter
Auswirkungen bis 2020 (Tab. 15, 17 u. 19) bzw. bis 2050 (Tab. 16, 18 u. 20). Bis 2020 kdnnte
es klimabedingt schwieriger werden, so hohe Wasserstande in der Brutzeit aufrecht zu erhalten,
um Brutvogelarten lang Uberstauter Flachen im Natura-2000-Gebiet, wie die Tupfelralle, zu
férdern (Tab. 15). Dies betrifft auch die Erhaltungs- und Entwicklungsziele ,Foérderung
hygrophiler Arten- und Lebensgemeinschaften* in den Kompensationsflachen Duntzenwerder,
.Okozelle*, Schutzzone noérdlich Deponie und zentrale Griinlandflichen NV 1l Ost. Durch
Austrocknung geféhrdet sind auch weitere Erhaltungs- und Entwicklungsziele wie die
.Forderung marschentypischer Kleingewéasser und Graben" und die ,Erhaltung wertgebender
Biozdnosen der Rohrichte”. Die hohe Geféahrdung im Zeitraum bis 2020 besteht aber fur die
Lebensgemeinschaften des Feuchtgriinlandes durch zunehmende Trockenphasen im Frihjahr
(s. Tab. 19).

Am Beispiel des Niedervielandes zeigt sich, dass vor allem mittelfristig bis 2050 MalRhahmen im
Grinland wie Vernassung oder Optimierung der Wasserstande schwierig durchzufiihren sein
werden. So verstarken sich die negativen Auswirkungen auf die wertgebenden Brut- und
Rastvogel des Vogelschutzgebietes (s. Tab. 16). Insbesondere die Brutvogel dirften stark

zuriickgehen.

Fir eine Reihe von Kompensationsflachen wie Duntzenwerder, Schutzzone nérdlich Deponie
und zentrale Grunlandflachen NV |lI-Ost dirfte es kaum gelingen, dauerhaft hohe
Wasserstande in der Vegetationszeit zu garantieren (s. Tab. 18). Eine besondere Gefahrdung
besteht daher auch fur die sonstigen Schutzziele ,FOorderung marschentypischer
Lebensgemeinschaften der Graben und Kleingewasser und ,Erhalt von Feucht- und
mesophilem Griunland“ (s. Tab. 20). Es sollte gepruft werden, ob die MaRnahmen zur
Forderung von Feuchtgriinland oder Gelegeschutzprogramme angesichts der mdglicherweise

stark rucklaufigen Bestande bzw. der Vegetationsverénderungen berhaupt noch Sinn machen.
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Tab. 15: Erhaltungs- und Entwicklungsziele, ihre Zuordnung zu Lebensraumen und Ableitung von MalBnahmen - Natura 2000-Gebiet "Niedervieland" (aus HANDKE &
TEscH 2006) sowie deren Gefahrdung durch klimabedingte Auswirkungen bis 2020. Gefahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel

@ - vorrangige Lebensraume und MaRnahmen zum Erhalt der Funktionen des Natura 2000-Gebietes O = sonstige geeignete Zielbiotope und MaRnahmen

Wertgebende Arten aufgrund des Standarddatenbogens (Stand April 2009) sowie der Auswertungen fir den "IEP Jahresbericht 2004 und BIOS (2005);
* = Anhang I-Arten der VRL

Natura 2000 Arten bzw. Lebensraume MafRRnahmen
Lebensgemeinschaften
, = g ) ~ c
i 8 S E— |8 : 2 s
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55 |aes| X 2 g2 [ 22|35 ¥ |O9g | 283 | 52| <S35 | 85| €2
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wertgebende, d.h. vorrangig zu|5s 5|3 5 S s 52 o 32|25 s | 28 E 5 Q= EE | s3a | 5%
erhaltende bzw. zu fordernde £ 85 |8E5| £ £E3 | $% | 53 |E90| & | 52| 54|28 | 85| 22| 3¢
Arten im Natura 2000-Gebiet 2EGQ|SE S ©) '] Lo 69 | 0k [0 5L o= cO o2 0 m 0>
VSG
Brutvogel Feuchtgriinland (inkl. Weilstorch*, Knakente, Loffelente,
Grabensystem) Wachtelkonig*, Sumpfohreule*, Kiebitz,
Rotschenkel, Uferschnepfe, Grof3er . O . . . O O O
Brachvogel, Bekassine
Gastvogel Feuchtgriinland Kiebitz, Goldregenpfeifer*,
(inkl. Grabensystem) Bruchwasserlaufer*, Kornweihe* o O O O O O
Brutvégel Uberschwemmungsgriinland Tupfelralle*, Wachtelkonig* und
Wiesenlimikolen ® O O O o O ®
Gastvogel Uberschwemmungsgriinland | Zwergschwan, Brandgans, Schnatterente,
SpieRRente, Loffelente, Pfeifente, Krickente,
Kampflaufer* ® e O o O ®
Brutvogel Réhrichte und Feuchtbrachen | Rohrweihe*, Tupfelralle*, Wachtelkénig*,
Sumpfohreule*, Blaukehlchen*, . O O
Schilfrohrsanger
Gastvogel FlieBgewasser u. grolRere Pfeif-, Schnatter- und Krickente, O
Stillgewésser Zwergsager*, Kormoran, Brandgans, O o O O O
Watvogel
FFH-Gebiet
Grabenfische SteinbeilRer () O [ ) O
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Tab. 16: Erhaltungs- und Entwicklungsziele, ihre Zuordnung zu Lebensrdumen und Ableitung von MaRnahmen - Natura 2000-Gebiet "Niedervieland"
(aus HANDKE & TESCH 2006) sowie deren Geféahrdung durch klimabedingte Auswirkungen bis 2050. Gefahrdungen sind hervorgehoben: ora
dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel

@ - vorrangige Lebensraume und MaRnahmen zum Erhalt der Funktionen des Natura 2000-Gebietes O = sonstige geeignete Zielbiotope und MaRnahmen

Wertgebende Arten aufgrund des Standarddatenbogens (Stand April 2009) sowie der Auswertungen fir den "IEP Jahresbericht 2004" und BIOS (2005);
* = Anhang I-Arten der VRL

Natura 2000 Arten bzw. Lebensraume MaRRnahmen
Lebensgemeinschaften
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VSG
Brutvogel Feuchtgriinland (inkl. Weilstorch*, Knakente, Loffelente,
Grabensystem) Wachtelkénig*, Sumpfohreule*, Kiebitz,
Rotschenkel, Uferschnepfe, GroR3er . O . . . O O O
Brachvogel, Bekassine
Gastvogel Feuchtgriinland Kiebitz, Goldregenpfeifer*,
(inkl. Grabensystem) Bruchwasserlaufer*, Kornweihe* . O O O O o
Brutvégel Uberschwemmungsgriinland Tupfelralle*, Wachtelkénig* und
Wiesenlimikolen ® O O O ® O o
Gastvogel Uberschwemmungsgriinland | 7,yergschwan, Brandgans, Schnatterente,
SpieBente, Loffelente, Pfeifente, Krickente, [ ) () O [ ) O o
Kampflaufer*
Brutvogel Rohrichte und Feuchtbrachen | Rohrweihe*, Tupfelralle*, Wachtelkdnig*,
Sumpfohreule*, Blaukehlchen*, o O O
Schilfrohrsanger
Gastvogel FlieBgewésser u. grolRere Pfeif-, Schnatter- und Krickente, O
Stillgewéasser Zwergsager*, Kormoran, Brandgans, O [ ) O O O
Watvogel
FFH-Gebiet
Grabenfische SteinbeilRer o O ® O

November 2010



Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen 73

Tab. 17: Erhaltungs- und Entwicklungsziele, ihre Zuordnung zu Lebensrdumen und Ableitung von MalRnahmen - rechtliche und fachliche Vorgaben fir die
Kompensationsflachen im Niedervieland (aus HANDKE & TEscH 2006) sowie deren Gefahrdung durch klimabedingte Auswirkungen bis 2020. Gefédhrdungen sind
hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel

@ = vorrangige Zielbiotope und MaRnahmen O = sonstige geeignete Zielbiotope und MaRnahmen
Kompen_ Lebensgemeinschaften der Lebensraume - Zielbiotope MaRRnahmen
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Tab. 18: Erhaltungs- und Entwicklungsziele, ihre Zuordnung zu Lebensraumen und Ableitung von MalRnahmen - rechtliche und fachliche Vorgaben fir die
Kompensationsflachen im Niedervieland (aus HANDKE & TEscH 2006) sowie deren Gefahrdung durch klimabedingte Auswirkungen bis 2050. Gefahrdungen sind
hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel

@ - vorrangige Zielbiotope und MaRnahmen O = sonstige geeignete Zielbiotope und MaRnahmen
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Tab. 19: Erhaltungs- und Entwicklungsziele, ihre Zuordnung zu Lebensrdumen und Ableitung von MalRBnahmen - Schutzziele, die Giber bestehende rechtliche
Verpflichtungen hinaus verstéarkt beriicksichtigt werden sollten (aus HANDKE & TEscH 2006) sowie deren Gefahrdung durch klimabedingte Auswirkungen bis
2020. Gefahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel

@ = vorrangige Zielbiotope und MaRnahmen O = sonstige geeignete Zielbiotope und MaRnahmen
sonstige Schutzziele Arten Lebensrdume - Zielbiotope MaRnahmen
5 g 3 g€ s
% g § 3 qé' g 3 5 [} -T;" .
@ o a 3 5 =) < = o 3 2 _
9] bS] S = @ IS So c c S~ | ¢ S | S 5
= = = = © o = S @ S| o 2 £ Qo o c o 2 0
=he S o S 5 o & RRI] o = Ec| 25| 3 = o No o
<= 2] o 9] O = e A o o S S O = S = = N 57T ¢
< D > = - o S = A = 3 : = ) o O = = n £ S
o D = c S = :@© [T C-m [= () 7] ) = ) S S D
s || g 8|28 ~: |Se|sp |2 |52\ 24|58 88| 2 |5 |g%E
=% 2 ¥ @ o5 oo | 23 ;% 0OZ | =53] 32| <2 | o5 5 = %g%
n 0 =] o = am 0w = c & 0 o3 & ED | o c o ° S [
2 c c 8 7 o8| S c | ©5 o O k] 2 2 c 2
s 0 o @ T 1= S ® 2 = . s = =) c =]
S=o| 2 5 z | &8 = sG5| 2| 3| e®| 8|5 | =< c oo | So2
cS el < c 5 S 0 o ) c q oz | 50 oc| =0 1SS c - =] @ = NE 3
ces8 2 @ E | 28| 5 28 |25 |Ec|se|zg|cx| s €8 ) 653>
. = = 1 i [< = = = = = 9
Zielarten / wertgebende Arten £ é% = ES S |s3| 5 °8 | = 5|58 | 8E 28| 2 s| 25| 8 2 S | 55| €98
bzw. Gruppen (Auswahl) SEQ| @ G S || o I |68 |66 |52| 86|88 |&Ec (62| 2 |[2¢|58=
Forderung marschentypischer Gruine Mosaikjungfer, Keilflecklibelle,
Lebensgemeinschaften der Graben und | GrofRer Kolbenwasserkafer;
Kleingewasser Krebsschere, geféahrdete

[
O
[
o
o
O
O
O

Laichkrautarten, Fieberklee,
Wasserschierling, Réhriger
Wasserfenchel, Nadel-Sumpfsimse,
Wasserpfeffer-Téannel, Sumpfquendel

Erhalt wertgebender Biozénosen der Spiegelfleck-Dickkopffalter, Laufkéfer;
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Sumpf-Dreizack

Erhalt von Feuchtgrinland / Sumpfschrecke, hygrophile Laufkéfer;
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Tab. 20: Erhaltungs- und Entwicklungsziele, ihre Zuordnung zu Lebensrdumen und Ableitung von MalRhahmen - Schutzziele, die Giber bestehende rechtliche
Verpflichtungen hinaus verstarkt berlicksichtigt werden sollten (aus HANDKE & TEscH 2006) sowie deren Gefahrdung durch klimabedingte Auswirkungen bis
2050. Gefahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel

@® - vorrangige Zielbiotope und MaRnahmen O =sonstige geeignete Zielbiotope und MaRnahmen
sonstige Schutzziele Arten Lebensrédume - Zielbiotope MaRnahmen
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artenreichem mesophilem Griinland) Sumpfdotterblume, Wiesen-Pippau,
Wiesen-Flockenblume, Sumpf- . . O O
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5.5 BIOTOPNEUANLAGEN / ENTWICKLUNGS- UND PFLEGEMARNAHMEN

Im Rahmen von Naturschutz- sowie Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen werden immer wieder
Lebensraume neu geschaffen, wie z.B. Kleingewasser oder Aufforstungsflachen. In Tab. 21 ist
beispielhaft dargestellt, welche Konsequenzen der Klimawandel auf solche MaRRnahmen haben

kdnnte.

Wahrend bei Trockenen Sandlebensraumen, Nahrstoffreichen Ro6hrichten, FlieRgewassern,
GroReren Stillgewassern, Waldflachen und in der Sonstigen Agrarlandschaft auf Pflege- und
EntwicklungsmalRnahmen keine klimabedingten Veranderungen zu erwarten sind, ergeben sich

erhebliche Konsequenzen fur die Heideweiher, Moore und das Griunland.

Dem zeitweiligen Trockenfallen sollte durch Einstaumalinahmen, Ausbaggern bzw.
Gewasserneuanlagen und Artenschutzmal3nahmen fur ausbreitungsschwache Pflanzen
begegnet werden. Dies macht einen erhohten Finanzbedarf fur diese zusatzlichen Mal3nahmen
erforderlich. Andererseits konnte der bisher gro3rAumig durchgefiihrte Gelegeschutz ,Mangels

Masse* in Teilgebieten mdglicherweise entfallen.

Tab. 21: Ubersicht iiber EntwicklungsmaRRnahmen in verschiedenen Bremer Lebensraumkomplexen
(verandert nach HANDKE & TEscH 2009) und Konsequenzen aus den mdéglichen
Klimaveranderungen. Gefahrdungen sind hervorgehoben: dunkelgrau = hoch, hellgrau = mittel

Lebensraum/EntwicklungsmaBnahme Konsequenzen

Trockene Sandlebensraume

o RegelméaRige Gehdélzentfernung Keine

e regelmaRige Entfernung von Neophyten héherer Aufwand (Kontrolle, MaBnahmendurchfiihrung)

e Mahd von Heideflachen / Brachen in grof3eren Keine

Zeitabsténden

e Periodische Bodenverwundung durch lokales evtl. haufiger erforderlich bei Zunahme von
Frasen oder Abschieben des Oberbodens (halb)ruderalen Grasern und Stauden

e Anlage von breiten Pufferstreifen Keine

e  Forderung der Vernetzung durch Keine

Saumstrukturen entlang von landwirtschaftlichen
Wegen, Graben, Gehdlzen; Entwicklung
krautreicher Scheerrasen in Griinanlagen und

an Dammen
Moore
e Verhinderung des Nahrstoffeintrages Sollten verstéarkt werden
e  Ggf. Einstaumafinahmen bzw. Unterhaltung Mussen ggf. verstérkt werden (wenn méglich)
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bestehender Stauanlagen

e  Mechanische Entfernung von Gehdlzaufwuchs

erhohter Aufwand (Abtrocknung férdert
Gehdlzetablierung)

e Beseitigung von Gehdlzriegeln

evtl. erhéhter Aufwand (bei verstarktem Geholzaufwuchs)

Feuchtheiden

e  Mechanische Entfernung von Gehdlzen

muss verstéarkt werden wegen verbesserter

Keimungsbedingungen

e Abplaggen / Mahd

muss verstarkt werden

Heideweiher / nahrstoffarme Kleingewasser

e Ausbaggern

Muss ggf. verstarkt werden, bei haufigerem/langerem
Trockenfallen aber auch geringere Schlammakkumulation

moglich!
e Zulassen einer zeitweiligen Beweidung oder Keine
auch des zeitweiligen Betretens
e Verzicht auf Bepflanzung des Umfeldes mit Keine

Geholzen

e Neuanlage von Flachgewassern

kann in geeigneter Lage und richtiger Anlage sinnvoll
sein, um Ausweichméglichkeiten schaffen!

Nahrstoffreiche Rohrichte und Feuchtbrachen

e  Zuriickdrangung von Gehdlzen

bei
erhohter Aufwand méglich

zunehmender Auflichtung infolge  Trockenheit

Waldflachen und wertvolle Altbaumbestande

¢ Konsequenter Erhalt alter Biotopbaume Keine

e Schonung und Freistellung von Einzelbdumen Keine

e Neupflanzung und Pflege von Kopf-Eschen und | Keine
Solitar-Eichen

e VergrolRerung bestehender Walder und Keine
Altholzbestande durch Waldentwicklung im
Umfeld

Grunland-Grabenareale
e Vertragsnaturschutz / Grinlandextensivierung Keine

e Gelegeschutz im Intensivgriinland

Macht keinen Sinn mehr, wenn Wiesenbriter nicht mehr

vorkommen
e Offenhaltung der Grinlandniederungen Keine
o Pflegemahd im Spatsommer fir nasses muss ggf. verstarkt werden, um negativen Trends

Extensivgrunland

(Auftreten von Storzeigern) entgegenzuwirken

e Vermeidung und Verhinderung der Unternutzung | Keine
durch gezielte Narbenpflege

e Niedermoorgrunland: Erhalt / Entwicklung von Keine
Parzellen mit langfristigem Dungungsverzicht

e  Erhalt und Entwicklung von nahrstoffarmem Keine

Magergrunland auf sandigen Standorten
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e Erforschung und Erprobung von Alternativ-
Nutzungen

gof. E + E Vorhaben zur Anpassung von Nutzung und
Pflege zur Bestandserhaltung

e  Entwicklung und Optimierung des Programms
zur naturvertraglichen Grabenraumung

Keine

e Verminderung des Zustroms von triib- und
nahrstoffreichem Wasser in das Grabensystem

die Zielsetzung lasst sich unter der Anforderung der

Stabilisierung hoher Wasserstande (bis hin zu

Uberstauungen) nicht aufrechterhalten!

e Sicherung eines ganzjahrige ausreichenden
Wasserstands in den Graben

Muss ggf. verstarkt werden, um der Austrocknung

entgegenzuwirken;  Zuwasserung kann  allerdings

wertgebende Wasservegetation geféahrden!

e Wiederherstellung von Kleingewassern mit
dauerhaftem Wasserstand

Nicht sinnvoll bzw. es ware ein anderer Typ von
Gewasseranlage erforderlich: statt flacher Banken eher

groéRere tiefe Teiche

e Durchfiihrung von ArtenhilfsmaRnahmen fur
ausbreitungsschwache Pflanzenarten

Muss Uberprift werden (haben bestimmte Arten

Uberhaupt noch Lebenschancen); aufgrund der
Unsicherheiten der Prognose fur Einzelarten ist es auf
jeden Fall eine sinnvolle Strategie zur Risikominimierung,
neue Populationen herausragend bedeutsamer Zielarten

an moglichst vielen verschiedenen Orten zu etablieren

Sonstige Agrarlandschaften

e Abschluss bzw. Fortsetzung privater Keine
Nutzungsvereinbarungen mit den
Bewirtschaftern wertvoller
Magergrunlandflachen
e Aufwertung des nur noch fragmentarischen | Keine
Heckensystems
e Extensivierung der Ackernutzung zur Minderung | Keine
des Nahrstoffeintrags in angrenzende Heide-
magerrasen-Bereiche und nahrstoffarme Nass-
und Gewasserstandorte
e Entwicklung von néahrstoffarmen  S&umen | Keine
entlang von Wegen und Parzellenréndern
FlieBRgewasser
e Verbesserung der Durchgangigkeit Keine
e Naturnahe Gewassergestaltung Keine
GroélRere Stillgewéasser
e Verringerung des Nahrstoffeintrags Keine
e Naturnahe Gewasserrandgestaltung Keine
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5.6 BIOTOPVERBUNDKONZEPT

In Tab. 22 wird versucht, wesentliche Inhalte des Biotopverbundkonzepts von HANDKE & TESCH
(2009) bzgl. der Auswirkung des Klimawandels bis 2020 und 2050 zu bewerten. Auswirkungen
sind auf alle Inhalte zu erwarten.

Tab. 22: Konsequenzen der Klimaanderung auf wesentliche Aussagen des Biotopverbundkonzeptes von
HANDKE & TESCH (2009).

® = hoch O = mittel
Inhalte Bis 2020 Bis 2050 Bemerkungen
V.a. Feuchtgriinland, Réhrichte,
. nahrstoffarme Feuchtgebiete und
Flachenbewertung O o ) i
feuchte Walder verlieren
moglicherweise an Bedeutung
Landschaftsplanung o o Muss tiberpriift werden, da sich die
Kern-/Verbundflachen Bedingungen der Flachen verandern
Landerlbergreifender Muss Uberpriift werden, da sich
Biotopverbund Bremen O O Lebensraume mdoglicherweise
Niedersachen verandern
Pflege- und . . .
] Flachenkulisse und Art der Vertrage
Entwicklungsmalinahmen ) B
. L o sowie MaBnahmen miissen angepasst
(inkl. MaRnahmenkonzept
werden
Naturschutz)
. Modifizierung der Malnahmen und der
ArtenhilfsmalRnahmen L L

Artenauswahl

Lokaler Biotopverbund

] MaRRnahmen missen uberprift und
(Landschaftspflegerische O L

angepasst werden
Entwicklungskonzepte)

MaRnahmen missen Uberprift und

' O O
Naturschutz in der Stadt angepasst werden

Es wird erforderlich sein, wesentliche Aussagen zur Flachenbewertung und zu Art und Umfang
von Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen zu Uberprifen und gegebenenfalls anzupassen. Von
wesentlicher Bedeutung wird die Sicherung und Verbesserung von Pufferflachen um die
Kernflachen, besonders bei Feuchtgebieten und Lebensgemeinschaften nahrstoffarmer
Standorte, sein (Abbau von bestehenden Belastungen, um potenziell empfindliche
Lebensraume fit* fir den Klimawandel zu machen). Dem Biotopverbund wird kiinftig eine noch
groRere Bedeutung zukommen, um negative Folgen der Klimaerwarmung auszugleichen (vgl.
auch VOHLAND & CRAMER 2009, IBiscH & KREFT 2009). Das bedeutet vor allem einen Ausbau

des Biotopverbundes entlang von Wanderachsen wie Dammen und Flussauen, was bei der
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Flora allerdings v.a. Ubiquisten und Neophyten zugute kommt, aber auch einen erhdhten
Flachenanspruch des Naturschutzes zur Erhaltung mdoglichst vieler unterschiedlicher
Entwicklungspotenziale (Diversitat von Standorten, Arten und Vegetationstypen). GrofRRer
Klarungs- und Forschungsbedarf besteht allerdings noch hinsichtlich der Frage, wie
Biotopverbundsysteme funktional so gestaltet werden konnen, dass auch wenig
ausbreitungsfahige und standortlich starker spezialisierte Arten (also besonders auch viele
gefahrdete Pflanzenarten) davon profitieren kénnen und nicht nur ohnehin migrationsstarke
Ubiquisten, deren weitere Ausbreitung die Gefahrdung konkurrenzschwacher stentker Arten
unter Umstanden noch weiter verscharfen kann. Notwendig wéare neben einer Erhéhung der
Dichte geeigneter Biotope fur Standortspezialisten (Biotopneuschaffung) sicher auch eine
verstéarkte ,Transhumanz” (= saisonale Wanderungen) fur seltene Arten und zwar (zumindest im
floristischen Bereich) durchaus auch mittels gezielter Ubertragung bzw. Ausbringung an

geeigneten Standorten.

5.7 IEP-MONITORING-UNTERSUCHUNGEN

Seit 2004 werden im Lande Bremen anndhernd alle naturschutzbezogenen Untersuchungen im
Integrierten Erfassungsprogramm (IEP) koordiniert und zusammengefihrt. Das IEP stellt auf
der Grundlage eines Zielartenkonzeptes (HANDKE & HELLBERG 2007) ein differenziertes
Erfassungsprogramm mit Schwerpunkt im unbesiedelten Raum dar und liefert hier ein
annahernd flachendeckendes Datenmaterial, das u.a. fur Schutzgebietsausweisungen und
Pflege- und Managementpléne, fur die Neuaufstellung des Landschaftsprogramms, fur die
Bewertung von Eingriffsvorhaben, zur Erfolgskontrolle von Kompensations- und sonstigen
Naturschutzmaflinahmen, fur das FFH-Monitoring sowie fir die Konzeption und Evaluation von
Agrarumweltprogrammen  ausgewertet wird. Das IEP war Grundlage fiur das
Biotopverbundkonzept Bremen (HANDKE & TESCH 2009), den Bericht zur Lage der Natur
(HANDKE & TESCH 2010) sowie die Pflege- und Managementplane Niedervieland (HANDKE &
TESCH 2006), Werderland (JORDAN & OkoLoGIS im Druck), Hollerland (Bios 2007) und
Wimmeniederung (ARGE BIOS UND ALW im Druck).

In jingster Zeit kam es zu Veranderungen im IEP-Programm, deren Konsequenzen noch nicht
absehbar sind. Da noch nicht endgultig entschieden ist, wie die Untersuchungen im Detail
weitergefihrt werden, gehen wir in folgenden Ausfihrungen vom alten Ansatz des
Zielartenkonzeptes aus, der im IEP umgesetzt werden sollte.

Nachfolgend soll diskutiert werden, ob der Zielartenansatz sowie die weiteren im IEP
integrierten Untersuchungen geeignet sind, um die Auswirkungen des Klimawandels auf Arten

und Biotope ausreichend zu dokumentieren. Der Zielartenansatz und die weiteren
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Untersuchungen werden kurz beschrieben und es wird erértert, ob diese Hinweise auf

klimabedingte Veranderungen in Bremens Fauna und Flora geben kdnnen (siehe Tab. 23).

ZIELARTENANSATZ

Als zentraler Baustein des Monitoringkonzeptes wurde wegen der notwendigen pragmatischen
Beschrankung des Aufwandes der Zielartenansatz gewahlt und fir den freien Landschaftsraum
der Stadtgemeinde Bremen (ohne Bremerhaven) ein Zielartenkonzept erstellt (HANDKE &
HELLBERG 2001).

Die Auswahl der Zielarten sollte anhand mdglichst transparenter, nachvollziehbarer Kriterien
erfolgen. Bei den Kriterien wird 2zwischen Grundvoraussetzungen und zusatzlichen
Voraussetzungen unterschieden. Zu den Grundvoraussetzungen zahlen Erfassbarkeit,
Reprasentativitat fur einen bestimmten Lebensraumtyp und die Indikatorfunktion fur eine hohe
Lebensraumqualitat. Zusatzliche Bedingungen sind der Gefdhrdungsgrad, die Uberregionale
Bedeutung der Vorkommen in Bremen und der rechtliche Schutzstatus (z.B. Anhange der FFH-
u. Vogelschutz-Richtlinie). Bei den Zielarten sollte es sich moglichst um solche gefahrdete Arten
handeln, deren Bremer Vorkommen Uberregionale Bedeutung haben. Sie sollen regelmafig in
den entsprechenden Lebensrdumen in Bremen vorkommen und méglichst einfach zu erfassen
sein (ohne Spezialmethoden). Aul3erdem sollten Zielarten bei den im Bremer Raum tatigen
Fachleuten Akzeptanz finden, und ein groBer Teil sollte fur die Darstellung von
Naturschutzaspekten in der Offentlichkeit geeignet sein.

Die Kriterienerfullung wurde nach einem Punktesystem bewertet (je Kriterium Punktwert 1-3).
Die zeitliche Konstanz bzw. Uberlebenschance wurde unter Beriicksichtigung der Situation der
Populationen in  Bremen (PopulationsgrofRen, Populationsschwankungen, konkrete
Gefahrdungen oder Beeintrachtigungen) sowie der potenziellen Gefahrdung durch sogenannte
biologische Risikofaktoren (artspezifische Eigenschaften wie z.B. Standortspezialisierung,

Reproduktionspotenzial, Toleranz bzw. Ausweichmdglichkeit bei Umweltdnderungen) bewertet.

Aus diesen Ausfuhrungen wird deutlich, dass die Artenauswahl nicht fur alle Lebensraume
Bremens und auch nicht fir alle Fragestellungen geeignet sein kann. Unterreprasentiert ist bei
der Auswahl die ,Normallandschaft‘ wie z.B. intensiver genutzte Agrarflachen oder der gesamte
Siedlungsraum. Insbesondere im Siedlungsraum machen sich aber Kklimabedingte
Veranderungen von Fauna und Flora besonders schnell bemerkbar (POMPE et al. 2009b). Bei
der Artenauswahl wurden vor allem Arten mit hoher Bedeutung fiir den Naturschutz oder einem
hohen Aussagewert fur Erfolgskontrollen und Flachenbewertungen berticksichtigt. Ein wichtiges
Kriterium war dabei auch die zeitliche Konstanz. Arten, die klimabedingt ihr Areal nach Norden
ausweiten und in Bremen héaufiger geworden sind, wie die Wachtel oder neu aufgetreten sind

(wie z.B. die Feuerlibelle und die Frihe Heidelibelle oder Neozoen und Neophyten wie
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Algenfarn, Schmalblattriges Greiskraut, Nilgans und Ost-Asiatischer Marienkéafer), wurden bei

der Artenauswabhl nicht bertcksichtigt.

Daher sind die Folgen des Klimawandels in Bremen vor allem durch Zufallsbeobachtungen neu
auftretender Arten wie der Feuerlibelle oder durch Erfolgskontrollen, bei denen alle Arten einer
Tiergruppe bertcksichtigt werden, dokumentiert. Bei den Zielarten ist vor allem der Rickgang
der Watvogel und des Grasfrosches sowie die Zunahme von Schwarzkehlchen, Sumpfschrecke
und Spiegelfleck-Dickkopffalter in den Lebensraumen Grinland und Feuchtbrachen
wabhrscheinlich auf Klimaédnderungen zurtickzufiihren (HANDKE &TESCH 2010). Da bisher weder
eine Datenerfassung noch eine Auswertung vorhandener Informationen im Hinblick auf einen
klimabedingten Wandel von Flora und Vegetation vorliegen, kann hier keine abschlieRende
Bewertung abgegeben werden. Befunde und Hinweise auf Florenwandel einhergehend mit
Klimawandel liegen fur Bremen (KESEL & GODEKE 1996), Nordwest-Niedersachsen (METZING
2006) und Siedlungsbereiche Hildesheims (MULLER 2010) vor.

SONSTIGE KARTIERUNGEN INNERHALB DES IEP
In Tab. 23 werden weitere Kartierungen au3erhalb des Zielartenansatzes, die im Rahmen des
IEP durchgeflihrt werden, vorgestellt und ihre Eignung fir ein Monitoring von klimabedingten

Veranderungen erortert.

EIGNUNG DES IEP FUR EIN KLIMAMONITORING - EIN RESUMEE

Die Ausfuihrungen haben gezeigt, dass das bisher durchgefiihrte Zielarten-Monitoring sich nicht
fur ein flachendeckendes Klimafolgen-Monitoring eignet, da nur ausgewahlte Arten und
Lebensraume berlcksichtigt werden, die fir den Naturschutz von besonderer Relevanz sind
(siehe auch Tab. 23). Dabei wurden allerdings fast alle naturschutzrelevanten Flachen
bertcksichtigt. Lebensraume, in denen sich klimabedingte Verdnderungen besonders schnell
bemerkbar machen, wie z.B. Gewasser oder Siedlungsraume, werden nicht (Siedlungen) oder
bei der Artenauswahl nur unzureichend beriicksichtigt (Zunahme mediterraner Arten, Neozoen,
Neophyten). Allerdings gibt es eine Reihe von Untersuchungen innerhalb des IEP, die sich in
ein Monitoring des Klimawandels integrieren lassen, wie z.B. die Wasser- und
Watvogelzahlung, ADEBAR, das Brutvogelmonitoring der Normallandschaft, die
vegetationskundlichen Erfassungen in Probegebieten und die Biotoptypenkartierung. Allerdings
sind nur die ornithologischen Untersuchungen geeignet, um Aussagen zu allen Arten und

flachendeckenden Veranderungen zu machen.
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Tab. 23: Untersuchungsprogramme des IEP und ihre Eignung fur ein Klimamonitoring.

x1 = fur diese Untersuchungen sind seit 2010 Kiirzungen bzw. Veranderungen in der Methodik von erheblichem Umfang geplant

Untersuchung

Kurzbeschreibung

Bertcksichtigte
Lebensraume

Eignung fir ein Klimamonitoring

Flachendeckende
Biotoptypenkartierung

(x1)

Biotoptypenkartierung inkl. Erfassung gefahrdeter Arten alle 6 Jahre
(NSG’s, Natura-2000) bzw. alle 12 Jahre (Ubrige Flachen in den
Griinlandgebieten)

Alle Lebensraume,
ohne den
Siedlungsraum

Mit diesen Kartierungen lassen sich Veranderungen
dokumentieren, allerdings nur in verhaltnismafig
groRen Zeitintervallen (und erst dann, wenn sie im
Ausmal so grof? sind, dass ein Wechsel des
Biotoptyps eintritt) und nicht im Siedlungsraum.

(x1)

Erfassung der Erfassung der Vegetation in 20 Probegebieten mit jeweils 5-10 Griinland Veranderungen in den Grinlandgrabensystemen
Vegetation in Probefliachen mit einer GroRe von 2500m? im Abstand von 3-6 Jahren lassen sich iber diese Untersuchung dokumentieren;
Probegebieten nachteilig ist, dass andere Lebensrdaume (z.B. Wald,
(x1) Siedlungsrdume, Gewasser) nicht berticksichtigt sind.
Erfassung der Faunain Ausgewahlte Arten von Lurchen, Libellen, Heuschrecken, Tagfaltern, Grunland, Veranderungen in diesen Lebensrdumen lassen sich
20 Probegebieten auf Laufkéfern und aquatische Wirbellose Rohrichte und dokumentieren, allerdings wird die Einwanderung
jeweils 3-5 Probestellen Feuchtbrachen neuer Arten oder die Zu- oder Abnahme der ibrigen
Fauna nicht dokumentiert.
(x1)
Rasterkartierung Kartiert werden ausgewahlte Arten (Fledermause, Brutvogel, Lurche, Griinland, Veranderungen in diesen Lebensrdumen lassen sich
ausgewahlter Tierarten Libellen, Heuschrecken und Tagfalter) Réhrichte und dokumentieren, allerdings wird die Einwanderung
auf ¥ kmz? Feuchtbrachen neuer Arten oder die Zu- oder Abnahme der tibrigen

Fauna nicht dokumentiert.

Erfassung in den
kleinen
Naturschutzgebieten

In kleinen Naturschutzgebieten vor allem in Bremen Nord wurden
Kartierungen des Gesamtartenspektrums der relevanten Gruppen
durchgefiihrt, um einen Uberblick tiber die vorhandenen Wertigkeiten in
den Gebieten zu erhalten

Alle Lebensraume
bis auf den
Siedlungsraum —
aber aufgrund
geringer
Flachengrofe nicht
reprasentativ

Veranderungen des Artenspektrums kénnen
dokumentiert werden; die Auswahl der weniger
Flachen ist nicht reprasentativ.
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Untersuchung

Kurzbeschreibung

Bertcksichtigte
Lebensraume

Eignung fir ein Klimamonitoring

Internationale Wasser-
und Watvogelzahlung

international koordinierte Synchronzahlungen der
Wasservogelbesténde in Westeuropa; kontinuierliche Zahlungen in
Bremen seit 1992 (monatliche Z&hlungen tber den Winter von
September bis April); zu Beginn der Z&hlsaison 2004/05 hier noch mal
Neuordnung der Erfassung mit einer Uberarbeitung der Zahlgebiete
und lhrer Grenzen; inzwischen werden alle gréReren Freirdume
Bremens bei der Wasser- und Watvogelzahlung kontrolliert

Alle relevanten
Still- und
FlieRgewasser
sowie
Grinlandflachen

Die Ergebnisse dieser Kartierung liefern sehr gute
Daten zur Dokumentation auch klimabedingter
Veranderungen des Zug- und Rastgeschehens.

ADEBAR

Konzept fir einen neuen Atlas deutscher Brutvogelarten (ADEBAR),
das die bundesweite Erfassung aller Brutvogelarten nach einheitlicher,
bundeslanderiibergreifender, streng standardisierter, quantitativer
Kartiermethode vorsieht; Ziele sind: die bundesweite Darstellung und
Interpretation der Verbreitung und Haufigkeit aller Brutvogelarten, die
Abschatzung der GroRRe der Brutbestande in Deutschland, die
Ermittlung der Verbreitungsschwerpunkte geschiitzter oder gefahrdeter
Vogelarten zur Unterstiitzung bestehender Instrumente des
Flachennaturschutzes sowie die Etablierung
bundeslénderibergreifender methodischer Standards zur Absicherung
der wissenschaftlichen Belastbarkeit der Ergebnisse und zur
Gewadbhrleistung der Reproduzierbarkeit bei der Erarbeitung kinftiger
Atlanten.

Alle Lebensraume

Bei regelmaRiger Wiederholung liefern diese
Erfassungen reprasentative Daten zu seltenen und
mittelhaufigen Arten.

Brutvogelmonitoring in
der ,Normallandschaft*

Seit 1989 werden die Bestandsentwicklungen aller haufigen
Brutvogelarten wie z.B. Kohlmeise im Rahmen eines bundesweiten
Monitorings Giberwacht. Mit der Brutzeit 2004 wurde parallel zum bereits
existierenden Monitoringprogramm ein zweites gestartet. Dieses "neue"
Monitoring findet auf 1x1 km-grof3en Probeflachen statt, auf denen
zwischen Mérz und Juni 4 Begehungen auf einer ca. 3 km langen
Route durchgefuhrt werden. Diese Probeflachen wurden vom
Statistischen Bundesamt ermittelt. Auf rund 1.250 Probeflachen wurden
auch 2009 Erfassungen durchgefihrt. Bremen ist an diesem
Monitoringprogramm mit 14 Probeflachen innerhalb des Stadtgebietes
beteiligt.

Alle Lebensraume

Auch diese Kartierung ist geeignet, um
Veranderungen in allen Lebensrdumen und
insbesondere haufiger Arten abzudecken.
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6 HANDLUNGSEMPFEHLUNGEN

6.1 EINFUHRUNG
Die Folgen der Klimaerwarmung fur den Arten- und Biotopschutz werden so gravierend sein,

dass sie nach fast allen Prognosen nicht mehr allein durch Gegenmal3nahmen zu beherrschen
sind. Daher sind auch fiir den Naturschutz Anpassungsstrategien erforderlich (z.B. EPPLE 2009,
VON HAAREN & SAATOFF 2009, IBISCH & KREFT 2009), die nachfolgend als Handlungsanleitung

fur den Naturschutz zusammengefasst sind.

Fur die Stadt und Regionalplanung gibt es bereits einen Leitfaden zu Klimaanpassung und
Planungsverfahren (BORN et al. 2009), sowie weitere Empfehlungen (z.B. HEILAND & POBLOTH
2009). Auch in der Land- und Forstwirtschaft werden bereits solche Anpassungsstrategien
diskutiert (GROBMAIER et al. 2009, BACHMANN et al. 2009). Fur den Naturschutz haben sich
insbesondere IBISCH & KREFT (2009) sehr intensiv mit Handlungsoptionen des Naturschutzes

befasst, um den Folgen des Klimawandels entgegen zu wirken (siehe Tab. 24).
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Tab. 24: Umgang mit Klimaverédnderungen und ihre Folgen: Handlungsoptionen fir den Naturschutz (aus
IBIsSCH & KREFT 2009).

I_l(l_irrta\mrandel- Generische Strategie- bzw. Hand- Bewertung der identifizierten Hand- | Entwicklungsbedarf bzw. M-WE
beeinflusste lungsoptionen fiir den Naturschutz lungsoptionen im Hinblick auf -mdglichkeiten von Natura 2000
Anderungen 1. Diskussionsstand, 2. aktuellen (in Klammemn: politisch-administra~
Beitrag und 3. Ziele von Natura 2000 | tive Ebene der Umsetzung)
Klimainderungen | Klimaschutz: 1. Entsprechender Beitrag nicht vor- | Erweiterung des Spektrums der
(A1) ® Beitrage zur Verminderung des Klima- | gesehen Schutzobjekte 1
wandels durch Fokus auf potenzielle | 2. mit gegenwirtiger Gebietskulisse ® besondere Forderung funktionaler, ~ Fi
C-Quellen bzw. aktuelle C-Senken/ nur geringer Beitrag groBe Mengen C speichernder Oko-
C-Reservoire 3. potenzielle Zielkonflikte mit gegen- systeme (v.a. Moore und Wilder)
wartiger Priorisierung (EV)
(A3) ]
Klimawandel- Beachtung entsprechender Umweltver- | Prévention: Sicherstellung der Beriicksichtigung |
beeinflusste anderungen im praventiven Manage- | 1. Einbeziehung wird kaum diskutiert [ entsprechender Klimawandelaspekte ]
abiotische ment (D2; z.B. Feuermanagement) 2. Gegenwartig nur reaktiv in der Managementplanung und in der §
Umweltanderun- | ® besonderer Fokus auf vulnerable 3. Kein Zielkonflikt Umsetzung (Linder; Schutzgebiete) ]
gen (z.B. Brénde, Raume (2.B. Uberflutungsgebiete) Priorisierung/ Depriorisierung: !
Meeresspiegel- | ® Riickzug aus akut betroffenen, 1. Erst in der Diskussion befindlich ]
anstieg, Hoch- vermutlich unrettbaren Gebieten 2. Aktuell kein Beitrag :
wisser) (z.B. Kiiste) 3. potenzielle Zielkonflikte mit gegen- 1
(01) wirtiger Priorisierung ]
(D3) i
Lebensraum- Lebensraumerhaltung/ -schaffung (E2): | 1. Proaktion bisher nicht diskutiert Proaktive Beriicksichtigung ent- :
dnderungen 2.B. durch 2. Gegenwiirtig nur reaktiv umgesetzt | sprechender Klimawandelaspekte in %
(E1) * MaBnahmen zur Verbesserung der 3. Mit Zielen voll vertraglich der Managementplanung und inder |
Habitateignung (E3) Umsetzung
 Schaffung neuer Habitate (Linder; Schutzgebiete)
* ggf. auch Schaffung von Ausweich-
habitaten durch Okosystemdesign
* Verminderung von konventionellen
Bedrohungen lokaler und regionaler
Herkunft .
(Interagierende) | Forderung von Resilienz und 1. Populationsverbund Kernidee von Entwicklung von Qualititsstandards/
Anderungen Anpassungsfahigkeit von Populationen Natura 2000 Rahmenvorgaben fiir das raumliche
Populationen und | & Arten (F2): z.B. durch 2. va. Umsetzung oft statisch Design
Arten betreffend | ® Erleichterung der Arealverlage- * de facto Konnektivitats-Effekt oft zu | ® Maximalabstinde und Konnektivitit
(F1) rung und durch Verbesserung der gering zu anderen Gebieten fiir gemeinsame |

Konnektivitdt von Habitaten bzw.
Teilpopulationen (Korridore, integ-
ratives Matrix-Management, ggf.
Translokation)

* MaBnahmen zur Férderung der
Viabilitdt von kleinen Populationen
u.a. durch Ex situ-MaBnahmen

* Management zur Forderung der
genetischen Vielfalt

* Offenheit gegeniiber einwandernden
Arten

® keine statische Erhaltung von Artvor-
kommen in beschrénkten Gebieten

® durch Unterschutzstellung von
zu kleinen Gebieten bedeutende
Randeffekte

* oftmals sind wohl kaum langfristig
lebensfahige bzw. gar resiliente
Populationen geschiitzt

3. Mit Zielen voll vertréglich

(F3)

Schutzobjekte

® Mindestgrofen

® Mindestanteil randferner Flachen

* obligatorische Einrichtung von
Pufferzonen

* Priorisierung unzerschnittener,
verkehrsarmer Raume

* VergroBerung bestehender Gebiete

* Zusammenfassung von (Teil-)
Gebieten zu zusammenhangenden/
griBeren Gebieten

(Bund, Lénder, Schutzgebiete)
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Fortsetzung Tab. 24

{ (Interagierende) | Biozonotische Anderungen tolerieren Definition der Schutzobjekte (und ® Revision von LRT, die durm
syndkologische/ | bzw. unterstiitzen (G2): z.B.durch Umsetzung): fische Taxa gekennzeichnet sind
_ Eioziinotische » Offenheit fiir biozénotische 1. bisher nicht diskutiert * weniger enge Interpretation solcher
‘| Anderungen Verdnderungen 2. Einfiihrung problematisch LRT 1
(G1) ® keine fixen Leitbilder bzgl. der Kom- [ 3. potenzielle Zielkonflikte mit gegen- | (EU, Bund, Linder)
position in vom Menschen genutzten wartiger Definition der Schutz-

bzw. gesteuerten Z6nosen (z.B. Wald) objekte
* Risikomanagement durch Steuerung | (G3)
von Mischung und Vielfalt
© Erhaltung der Okosystemstruktur, ggf.
durch Einfiihrung méglichst vertrag-
licher Arten

(Interagierende) Okosystemanderungen puffern (H2): 1. Im Verschlechterungsverbot ent- * Priorisierung unzerschnittener,
Okosystem- 2.B. durch halten; in der Umsetzung nur v.a. bei |  verkehrsarmer Rdume
Anderungen * Unterstiitzung von hydrologischen Bedrohungen lokaler Herkunft, in (s. auch oben: F)
(H1) Prozessen durch wasserbauliche vielen Féllen Infrastruktur-Projekten | ® Erweiterung des Spektrums der
MaBnahmen (siehe Text: B1; in dieser Tabelle Schutzobjekte:
® Priorisierung groBer Gebiete mit nicht behandelt) besondere Forderung funktionaler,
weniger transformierten Oko- 2. Eher geringer Beitrag, nur durch naturnaher Okosysteme (v.a. Moore
systemen, in denen mutmaBlich noch einige Gebiete mit bestimmten LRT und Walder) (s. auch unten: |)
viele ﬁkosystemprozesse funktionieren (Wilder, Feuchtgebiete) (EU, Bund, Lander)
* Entwicklung der Gebietskulisse 3. Mit Zielen voll vertraglich

* Entwicklung des Managements unter | (H3)
Beachtung der raumlichen Aus-
dehnung (/ der natiirlichen Grenzen)

funktionaler Systeme
Anderungen im Priorisierung der Erhaltung von 1. Aktuelle Diskussion nur en passant | Erweiterung des Spektrums der
Dargebot von Okosystemgiitern und -leistungen, iiber Okosystemdienstleistungen der | Schutzobjekte
Okosystemgiitern | soweit erhaltbar (12) Schutzobjekte * besondere Forderung funktionaler,
und -leistungen | * Fokus auf (noch halbwegs) 2. Natura 2000-Schutzobjekte naturnaher Okosysteme, die (ko-
(1) funktionale Okosysteme mehrheitlich nicht ,Erzeuger' von systemdienstleistungen in relevanten
ﬁkosystemdienstleistungen Mengen erbringen (v.a. Moore und
3. Kein utilitaristischer bzw. anthropo- | Wilder)
zentrischer Bezug vorgesehen (EV)
(13)
6.2 UBERPRUFUNG DER NATURSCHUTZZIELE

Ohne ein Monitoring lassen sich Veranderungen nicht ermitteln. Es muss die solide Basis flr
Entscheidungen bilden. Aufgrund dieses Monitorings sollte in regelmaligen Abstanden eine
Uberprufung wesentlicher Naturschutzziele und Manahmen erfolgen, da fast alle Bereiche des
Naturschutzes von den Folgen des Klimawandels betroffen sind. Dies betrifft die Auswahl der
naturschutzrelevanten Arten (z.B. Zielarten im Monitoring, in den Verordnungen fur die
Naturschutzgebiete, wertgebende Arten fur die EU-Vogelschutz- und FFH-Gebiete), die
Schutzzwecke in den Schutzgebieten, die Ziele der Managementplane inkl. deren
Quantifizierung, die  MalRhahmen der Managementplane, die  Planung von
Ausgleichsmalinahmen sowie sonstige NaturschutzmalRnahmen und Aussagen des

Biotopverbundes. Die gesamte Flachenkulisse des Naturschutzes muss in angemessenen
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Zeitintervallen dahingehend Uberprift werden, ob deren Zuschnitt in Anbetracht des
Klimawandels Sinn ergibt.

In regelméaRigen Abstanden von sechs bis zwolf Jahren sollten daher die wichtigsten
Naturschutzziele im Bremer Raum uberprift werden. Dies betrifft die wertgebenden Arten und
Lebensgemeinschaften aller Schutzgebiete und sollte in einer kleinen Expertenrunde (einer Art
Sachverstandigenrat) moglichst auf der Basis der IEP-Ergebnisse und des
Gebietsmanagements erfolgen. Dabei ist allerdings zu berticksichtigen, dass sich ein haufiger

Wechsel von Schutzzielen fir die Vegetation und Flora sehr negativ auswirken wirde.

6.3 MONITORING
Hier bietet es sich an, im Abstand von zumindest zwdlf Jahren, d.h. nach zwei regularen IEP-

Durchgéangen, das Untersuchungsprogramm zu Uberprifen bzw. zu modifizieren (Vorschlag: ab
2016). Die bisherigen IEP-Untersuchungen sollten durch ein Monitoring der Klimafolgen erganzt

werden.

Grundsatzlich muss die Entscheidung getroffen werden, ob ein solches Monitoring
flachendeckend fiir ganz Bremen oder nur fir die naturschutzrelevanten Freiflachen (bisherige
IEP-Gebietskulisse) durchgefuhrt werden soll. Argumente flr beide Anséatze sind in Tab. 25

zusammengestellt.

Tab. 25: Gegenuberstellung der Argumente fir ein Klimamonitoring im gesamten Stadtgebiet oder im IEP-
Geltungsbereich.

IEP-Geltungsbereich Stadtgebiet Bremen
(ausgewahlte Lebensrdume in den relevanten (alle Lebensraume flachendeckend)
Freiflachen)

e  Geringerer Aufwand e Veranderungen werden schneller und

deutlicher sichtbar (durch Beriicksichtigung

e Klimamonitoring lasst sich relativ einfach in aller Lebensraume).

bestehende Programme integrieren

e Veranderungen sind fir alle Lebensraume
dokumentiert (Walder, Siedlungsflachen,
Gewasser im Siedlungsraum).

e Mit diesen Flachen werden alle bisher
naturschutzrelevanten Flachen abgedeckt

e  Der Zuschnitt der naturschutzrelevanten
Flachen kann sich klimabedingt in den
nachsten 40 Jahren verandern.

Eine Ausdehnung auf den gesamten Stadtbereich wiirde zwar den Aufwand flr ein Monitoring
deutlich erhéhen, aber auch erheblich mehr Informationen liefern und den Naturschutz damit in
die Lage versetzen, auch auf Flachen, die bisher keine groRe Relevanz fir den Artenschutz
oder den Erhalt der biologischen Vielfalt hatten, relativ schnell tatig zu werden (z.B.
Bekampfungsmaflinahmen von problematischen Neophyten). Nachfolgend werden Vorschlage

fur ein Klimamonitoring fur beide Untersuchungsansatze vorgestellt.

November 2010



Auswirkungen des Klimawandels auf Arten und Biotope in der Stadtgemeinde Bremen 92

AUFBAU EINES BIOLOGISCHEN KLIMAFOLGENMONITORINGS

Das Untersuchungsprogramm sollte sich moglichst am Aufbau des IEP orientieren, d.h. aus
einer Kombination flachendeckender Kartierungen, insbesondere von ,Klimaindikatoren* und
Untersuchungen aller Arten einzelner Gruppen an Probestellen bestehen. Es sollte mdglichst
viele vorhandene Untersuchungsansétze aufgreifen, um auf Vergleichsdaten zurtickgreifen zu
koénnen. Vorschlage fur Untersuchungen gibt Tabelle 26, die kurz erlautert werden soll.
Notwendig ist unseres Erachtens eine Ausweitung der Probegebiete auch auf andere
Lebensraume wie Gehdolze, Brachen, Ruderalfluren und den Siedlungsraum in Kombination mit
einer Liste zusatzlich zu kartierender Arten als ,Klimaindikatoren®. Auf3erdem sollte in den
Probegebieten zusatzlich das gesamte Artenspektrum einzelner Gruppen ermittelt werden, um
qualitative Veranderungen dokumentieren zu kénnen.

Um Veranderungen in den besonders fir den Naturschutz bedeutsamen Lebensraumen
Graben und Grinland besser dokumentieren und verstehen zu kodnnen, bieten sich
Wiederholungskartierungen zu den Erhebungen aus den 80er Jahren an, z.B. im Rahmen
von Sonder-Untersuchungen oder wissenschaftlichen Arbeiten durch die Universitat oder
Hochschule (Diplomarbeiten, Dissertationen).

In der Flora werden aus den in den vorangehenden Abschnitten genannten Grinden in
absehbarer Zeit kaum fur den Naturschutz positive ,Zielarten“ zu erwarten sein; auch deshalb,
aber v.a. aus Grinden der breiten 6kologischen Aussage- und Interpretationsfahigkeit der
Ergebnisse, sollte im Bereich Flora/Vegetation analog zum IAG-Prinzip (Indikatorische
Artengruppen) in den Grunland-Probegebieten mit einem indikatorischen Ansatz gearbeitet
werden. Damit lassen sich die tatsachlich eintretenden Lebensraumveranderungen erkennen
wie z.B. zunehmende Trockenphasen im Grinland (erkennbar an der Zunahme von
Wechselfeuchtezeigern und mesophilen Arten, Rickgang von Nassezeigern); der methodische
Ansatz wirde fur Grunland schon jetzt solche Aussagen erlauben, die Daten mussten fiur die
Fragestellung nur entsprechend aufbereitet und ausgewertet werden. Fir alle anderen
Lebensraume miussten entsprechende Listen lebensraumtypischer Arten neu aufgestellt
werden. Im Fokus sollten dabei Magerrasen/Heiden und Walder stehen.

Da sich klimatische Veranderungen nicht als alleinige Ursachen fir Bestandsveranderungen
darstellen werden, sind zur Interpretation zukinftiger Bestandserhebungen auch die sonstigen
pragenden Einflussfaktoren mit zu erfassen bzw. ihre Verdnderungen aus anderen
Datenquellen heranzuziehen (z.B. landwirtschaftliche Nutzungsparameter, Pflegemal3nahmen,
Eingriffe und Stérungen im stadtischen Umfeld). Ein Klimamonitoring muss daher integrativer

Teil eines ganzheitlichen Umwelt- und Naturschutzmonitorings sein.
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Tab. 26: Vorschlage fur ein Klimamonitoring in Bremen mit Angaben zu bendétigtem Mehraufwand im IEP-Geltungsbereich und dem gesamten Stadtgebiet.

Art der Untersuchung

Begrundung/Bemerkung

IEP-Gebiet

Gesamtes Stadtgebiet

Kartierungen aus dem IEP

Wasservogelzéhlung

Erfolgt flachendeckend

nicht erforderlich

nicht erforderlich

ADEBAR

Erfolgt flichendeckend

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Brutvogelmonitoring Normallandschaft

Bericksichtigt alle Lebensraume

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Rasterkartierung ZA (Fauna)

ZA-Liste ist fur klimabedingte Veranderungen nicht
reprasentativ

ZA-Liste muss um ,Klimaindikatoren*
erweitert werden

ZA-Liste muss um ,Klimaindikatoren*
erweitert werden

Probegebiete-Kartierung ZA Flora

ZA-Liste ist fur klimabedingte Veranderungen geeignet, da alle
Arten erfasst werden

Auf andere Lebensraume erweitern
ZA- und Indikatoren-Liste muss um
+Klimaindikatoren“ erweitert werden

Einbeziehung von Gehdlz-, Rohricht-
und Ruderalbiotopen, Waldflachen,
Magerrasen

Probegebiete-Kartierung ZA Fauna

ZA-Liste ist fur klimabedingte Veranderungen nicht
reprasentativ

Starkere Beriicksichtigung von Amphibien und Tagfaltern
sowie qualitativen Aspekten zur besseren Dokumentation
klimabedingter Veréanderungen

Auf andere Lebensraume erweitern
ZA-Liste muss um ,Klimaindikatoren*
erweitert werden

Artenlisten verschiedener Tiergruppen

Mdoglichst auf alten PF der
Stadtbiotopkartierung

ZA-Liste muss um ,Klimaindikatoren*
erweitert werden

Biotoptypenkartierung + Rote-Liste-
Kartierung Flora

X (auBerhalb der Schutzgebiete)

Wiederholungskartierungen (Beispiele)

Heuschrecken-Rasterkartierung Bremen
(HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998)

Heuschrecken eignen sich sehr gut als Klimaindikatoren

X muss neu konzipiert werden

X muss neu konzipiert werden

Laufkaferuntersuchungen in den
Grunlandgebieten Niedervieland,
Werderland, Hollerland und Wimmewiesen

Laufkafer im Feuchtgriinland sind hervorragende Indikatoren
fir klimabedingte Anderungen; aus den 80er Jahren liegen
Vergleichsdaten vor

X muss neu konzipiert werden (auf
Teilflachen)

Aquatische Wirbellose im Grabensystem
der Flussmarschen (HANDKE & HANDKE 1988,
HANDKE 1993)

In den Grabenbiozonosen sind starke Veranderungen der
Fauna nur unzureichend dokumentiert; aus den 80er Jahren
liegen sehr gute Vergleichsdaten vor

X muss neu konzipiert werden (auf
Teilflachen)

Blitenbiologische Untersuchungen im
Niedervieland (U. HANDKE 1990)

Bei Schwebfliegen, Bienen und Tagfaltern sind klimabedingte
Veranderungen sehr wahrscheinlich

X muss neu konzipiert werden (auf
Teilflachen)
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6.4 MANAGEMENT UND BIOTOPGESTALTUNG
Parallel zu den IEP-Untersuchungen besteht die Moéglichkeit, regelmaRig, d.h. im Abstand von

sechs bis zwolf Jahren, durch Uberarbeitung beziehungsweise durch die Erstellung neuer
Managementplane auf klimabedingte Anderungen zu reagieren. Kurzfristig kann im Rahmen
des Gebietsmanagements in den Gebieten Niedervieland, Brokhuchting, Werderland,
Blockland, Hollerland und Borgfelder Wimmewiesen negativen Folgen der Klimaénderung
entgegengewirkt werden, z.B. durch Stabilisierung des Wasserhaushaltes in den

Feuchtgebieten, Grabeneinstau oder Stauhaltung in den Poldern.

6.5 KONZEPTION NEUER MARBNAHMEN BZW. ANPASSUNGSSTRATEGIEN
ENTWICKELN

Derzeit werden eine Reihe von Strategien und MalRnahmen diskutiert (z.B. auch Umsiedlung,
Nachzucht und Gefangenschaftshaltung). So geht man davon aus, dass mdglichst groRe und
strukturell vielfaltige Gebiete negative Folgen des Klimawandels am besten abpuffern (Motto:
~Je groRer, desto besser”). Dies allein wirde aber vielen kleinen, nur lokal vorkommenden und
isolierten Populationen der am hochgradigsten schutzbedurftigen Arten der Flora noch nichts
natzen, weil die GebietsgroRe nicht automatisch ein erhdhtes Angebot an bendtigten
Sonderstandorten mit sich bringt (abgesehen vom Ausbreitungsproblem (ber selbst kurze
Distanzen). Deshalb sind auch Biotop-Neuschaffungen und ggf. das gezielte Einbringen von
Arten erforderlich. AuRerdem wird es madglicherweise in Bremen notwendig sein, zur
Stabilisierung des Wasserhaushaltes Grabensysteme hoher und langer einzustauen, und
moglicherweise weitere Naturschutzpolder einzurichten, um zumindest die Fauna des
Feuchtgrunlandes zu erhalten. Dabei durften Zielkonflikte mit anderen Naturschutzzielen (z.B.
Erhalt schutzwirdiger Vegetation, insbesondere der Graben und des Feuchtgrinlandes) und
der Landwirtschaft vorprogrammiert sein. Sinnvoll durfte es sein, moglichst viele Niederschlage
aus dem Winterhalbjahr so zu halten, so dass sie dem Grunland in niederschlagsarmen Zeiten
zur Verfigung stehen. Wahrend diese MaRnahmen sowie der Mahdzeitpunkt in den
Schutzgebieten gut umzusetzen sind, kann man an anderen klimabedingten Faktoren wie z.B.
begulnstigtes Vegetationswachstum, Starkregenereignisse oder Hitzeperioden im Frihjahr als
Gefahr fur Jungvogel wenig andern.

Eine erhohte Bedeutung in Zeiten des Klimawandels kommt auch der Entwicklung von
Wanderachsen (z.B. VON HAAREN & SAATHOFF 2009) entlang der Damme und Auen zu
(,Forderung der Permeabilitat”). Hier gibt es im Bremer Raum noch Optimierungsbedarf, z.B.
durch Ansaaten und geénderte Pflege der Damme und Deiche an der Weser. Eine deutlich
héhere Bedeutung dirfte in Zukunft auch dem Vertragsnaturschutz zukommen, da andernfalls

noch mehr Intensivgriinland anstelle von artenreichem Griinland entstehen wirde.
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Weitere Handlungs-Grundsatze und MalRnahmen (vorrangig aus geobotanischer Sicht):

Die grundsatzliche Frage, ob auf prognostizierte Entwicklungen von Fauna, Flora und
Lebensraumen mit der Aufgabe von Schutzzielen oder mit der Einleitung von MaRnahmen
zur Abmilderung der Klimafolgen reagiert werden sollte, ist aus geobotanischer Sicht
eindeutig zu beantworten, wie sich aus folgender Feststellung von DIERSSEN et al. (2007)
ergibt:

.Die aktuellen ,Hot Spots’ der Artenvielfalt und der seltenen Arten sind und bleiben trotz
mancher Einschrankungen und Verbesserungsmdglichkeiten die vielfach kleinen, alten
Naturschutzgebiete als ,Relikte’ einer Landnutzung auf niedrigerem trophischem Niveau. Es
ist deswegen sinnvoll, sich auf eine sorgfaltige Analyse und Betreuung dieser Gebiete
weiterhin und verstarkt zu konzentrieren.“(...),Restitutions- und PflegemalRnahmen (u. a.
Mahd, Entfernung von Gehdlzen) in Schutzgebieten bleiben eine wesentliche Aufgabe fur
die Bewahrung der seltenen Arten/Artenvielfalt auch gerade vor dem Hintergrund sich

wandelnder klimatischer Verhéaltnisse.”

Verstarkung  gezielter  Schutzbemihungen in  Schwerpunktgebieten/-flachen  der
biologischen Diversitat, denn MafRnahmen zur Reduzierung anderer Gefahrdungsursachen
kénnen — im Sinne einer Stress- und Risikominimierung - die Empfindlichkeit gegentber
klimatischen Verénderungen teilweise abmildern (DIERSSEN et al. 2007, METZING 2006).
Deren Sicherung ist kein unrealistisches Ziel, weil sich der botanische Artenreichtum und
das Hauptvorkommen seltener Arten auf relativ wenige Vegetations- bzw. Lebensraumtypen

konzentrieren.

Da die langfristige Kontinuitat von Lebensrdumen (nicht nur bei Waldern) insbesondere fir
Flora und Vegetation eine wesentliche Voraussetzung fiir eine hohe Diversitat darstellt,
sollten auch bei derzeit relativ hoher Risikoeinschatzung Schutzbemiihungen, ggf. in
angepasster Form, zumindest dann mdglichst lange fortgefiihrt oder sogar verstarkt werden,
wenn es sich um regional oder Uberregional bedeutsame Arten oder Lebensraumtypen
handelt. Zu nennen sind in diesem Zusammenhang insbesondere die wertgebenden
Lebensgemeinschaften der Heiden und Heideweiher in Bremen-Nord und andere
traditionelle  Kulturbkosysteme wie besonders artenreiches und durch spezielle
Standortbedingungen (z.B. Nahrstoffarmut) gekennzeichnetes Grinland, das in

entsprechender Wertigkeit auch an anderer Stelle kaum neu entwickelbar ist.

Abrupte und haufige Anderungen von Naturschutzschwerpunkten (Gebieten, Leitbildern,
Zielen und MafRnahmen) im Zuge einer ,Anpassung“ an den Klimawandel sollten moglichst

vermieden werden. Sie wirden ein hohes Risiko insbesondere fir die floristisch-
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vegetationskundliche Diversitat darstellen, gerade fir die am meisten schutzbedirftigen

Arten und Pflanzengesellschaften.

e Soweit moglich sollten frihzeitig unter Berilcksichtigung klimawandelbedingt erwarteter
Standortveranderungen Ausweichlebensraume fir regional und/oder Uberregional

bedeutsame Arten und Lebensgemeinschaften neu entwickelt werden.

e Es sollten gezielte Ansiedlungsmalnahmen herausragender Zielarten an mdglichst
langfristig erfolgversprechenden Standorten als Strategie zur Risikominderung bzw. —

streuung, ggf. auch in Verbindung mit Biotop-Neuschaffung, durchgefihrt werden.

e Die Unwagbarkeit vieler zukinftiger Entwicklungen macht es notwendig, mdglichst viele
Entwicklungsoptionen zu erhalten, d.h. das Spektrum von Leitbildern und Schutz- und
Entwicklungszielen des Naturschutzes nicht zu sehr einzuengen (Sicherung eines breiten
Spektrums von Arten, Lebensraumtypen und Standortbedingungen) und mdglichst groR3e
Flachenpotenziale fir neue oder veranderte Entwicklungen offen zu halten (prinzipiell

flachendeckender Naturschutzanspruch, Sicherung fir Biotopverbund)

e Auch unter den Bedingungen des Klimawandels wird die Landnutzung einer der
entscheidenden Einflussfaktoren fur die Entwicklung der biologischen Vielfalt in der
Kulturlandschaft bleiben (DIERSSEN et al. 2007). Mdglichst viele Extensiv-Nutzsysteme mit
moglichst groRer Standortdiversitat sollten daher weiter genutzt werden, um sie als

Grundgerdtst fur die Sicherung der historisch gewachsenen biologischen Vielfalt zu erhalten.

e Monitoringsysteme muissen moglichst breit und hinsichtlich der erfassbaren Indikatoren
moglichst offen angelegt werden, um kritische und auch unerwartete Entwicklungen
moglichst frihzeitig erkennen und ggf. mit Malinahmen darauf reagieren zu kdnnen; dabei
ist — zumindest im vegetationskundlichen Bereich — eine Stitzung auf 6kologisch definierte

Artengruppen besser als eine Beschrankung auf wenige Monitoring-Zielarten.
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7 ZUSAMMENFASSUNG

Auf der Basis bisher vorliegender Daten, einer Literaturauswertung und einer
Expertenbefragung wurden klimabedingte Ver&nderungen wertgebender Tier- und
Pflanzenarten, der Lebensraumkomplexe und der FFH-Lebensraumtypen in der Stadt Bremen
bis 2020 und 2050 abgeschétzt.

Bisher machen sich klimabedingte Verénderungen vor allem in der Fauna bemerkbar
(Phanologie, Einwanderung sudlicher Arten, Zunahme warmeliebender Arten).

Innerhalb der Fauna Uberwiegen bei naturschutzrelevanten Arten bis 2020 positive
Entwicklungen. Bis 2050 ist hingegen mit einer negativen Tendenz bei ca. 60% der Arten zu
rechnen im Vergleich zu lediglich 24% mit positiver Tendenz. Von negativen Entwicklungen
betroffen sind vor allem Arten der Feuchtheiden, néahrstoffarmer Gewasser, des
Feuchtgriunlandes und der Réhrichte.

Bei der Flora ergeben sich teilweise sehr unterschiedliche Experteneinschatzungen. Bei einem
optimistischen Szenario Uberwiegen bis 2020 lberwiegend positive Entwicklungen. Bis 2050
gleichen sich Arten mit positiver und negativer Entwicklung aus. Bei dem pessimistischen
Szenario ergeben sich bis 2020 bei 50% der Arten und bis 2050 bei 76% negative
Entwicklungen.

Gravierende Veranderungen sind fur alle Feuchtlebensraume (z.B. feuchte Walder, Moore,
Feuchtheiden, nahrstoffarme Kleingewésser, Feuchtgriinland, Hochstauden und Rohrichte) und
ihre Tier- und Pflanzenarten zu erwarten. Diese Veranderungen werden sich gemafR der
Klimaprognosen ab 2020 erheblich verstarken und vor allem in den flachenmaRig
dominierenden Griinlandgrabengebieten sehr aufféllig sein (z.B. Vegetationsverdnderungen,
sehr starker Ruckgang der Wiesenbrtter). Tierarten werden schneller reagieren als Pflanzen. In
der Vegetation werden andere Faktoren wie die Nutzung die Folgen der Klimadnderung
Uberlagern.

Die moglichen Konsequenzen fiir die Schutzzwecke (NSG, LSG), Erhaltungsziele der Natura-
2000-Gebiete und beispielhaft fir das Management der Schutzgebiete, Biotopneuanlagen,
Entwicklungs- und PflegemaRRnahmen, das Biotopverbundkonzept und das Monitoring werden
aufgezeigt. Deutlich wird dabei, dass fast alle Bereiche des Naturschutzes durch die Folgen der
Klima&nderung betroffen sein kdnnen.

Dies betrifft z.B. die Schutzziele ,Brut- und Rastgebiet* fur Wiesenbriter und Wintergaste
sowie Erhalt und Entwicklung von Feuchtgebietsbiozonosen in Naturschutzgebieten,
wertgebende Lebensraumtypen fir Natura 2000-Gebiete (z.B. Binnensalzstelle Hollerland). Bei
Biotopneuanlagen sollten u.a. Kleingewasser verstarkt angelegt werden. Auch die Bewertung

fur den Biotopverbund wird sich als Folge des Klimawandels teilweise andern.
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Zum Schluss werden Empfehlungen fir verschiedene Handlungsfelder des Naturschutzes
gegeben, um die Folgen des Klimawandels besser beobachten bzw. erfassen (Monitoring) und
ihnen entgegenwirken zu kénnen (Anpassungsstrategien).

Solche Malinahmen sind Artenschutzprogramme (z.B. Umsiedlung und Nachzucht), erhdhter
Grabenanstau, Polderung weiterer Flachen, Entwicklung von Wanderachsen entlang von

Dammen und Auen und verstarkter Schutz extensiv genutzter Flachen.
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